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RESUMO

Este artigo objetiva analisar sob a ética dos direitos fundamentais e da dignidade a
realidade dos testes em animais. Para isso sera estudado o conceito do especismo,
a evolucdo do direito dos animais, os direitos fundamentais aplicaveis a eles. Com
analise de projetos de lei, artigos Constitucionais, Lei de crimes ambientais e Lei
Arouca. Constitui objetivo também analisar como séo realizados os testes em
animais e quais normas existem para sua protecao. Identificar métodos alternativos
que contribuam para a abolicdo de testes animais em laboratdrios. O método
utilizado sera por meio de revisdo bibliografica narrativa de abordagem qualitativa.
Ao fim deste trabalho, compreende-se que ndo ha a preocupac¢do dos humanos com
0s animais ndo humanos, sem levarem em consideracdo apenas os beneficios que
podem trazer. A lei que regulamenta o procedimento para o uso cientifico de
animais, ndo tem como pressuposto a consideracdo da dignidade da vida dos
animais, e eles sofrem com experimentos muitas vezes ineficazes, nao se
justificando mais o uso desses em testes, principalmente apdés o surgimento de
diversos métodos alternativos.

Palavras-Chave: Animais. Dignidade. Especismo. Testes em laboratorios.

ABSTRACT

This article aims to analyze the reality of animal testing from the perspective of
fundamental rights and dignity. For this purpose, the concept of speciesism, the
evolution of animal law, the fundamental rights applicable to them will be studied.
With analysis of bills, Constitutional articles, Law on environmental crimes and Law
Arouca. It is also an objective to analyze how animal tests are carried out and what
standards exist for their protection. Identify alternative methods that contribute to the
abolition of animal testing in laboratories. The method used will be through a
narrative bibliographic review with a qualitative approach. At the end of this work, it is
understood that, there is no concern of humans with non-human animals, without
taking into account only the benefits that they can bring. The law that regulates the
procedure for the scientific use of animals, does not presuppose the consideration of
the dignity of the animals' lives, and they suffer from experiments that are often
ineffective, and the use of these in tests is no longer justified, mainly after the
appearance of several alternative methods.

Keywords: Animals. Dignity. Speciesism. Laboratory tests.



1 INTRODUCAO

O Direito Animal € um novo ramo que se distingue do Direito Ambiental, muito
embora compartilhem regras e principios. Esse novo ramo do Direito, de acordo com
Vicente de Paula Ataide Junior (2018), é o direito dos animais ndo humanos
considerados em si mesmo, formado por um conjunto de regras e principios que
estabelecem direitos fundamentais, sem levar em consideracdo a sua funcao
ambiental ou ecoldgica, ou seja, os direitos animais ndo humanos sédo considerados
como seres importantes por si préprios, reconhecendo neles a existéncia de uma
dignidade animal.

O entendimento do homem de que € superior aos animais ndo humanos, vem
causando impactos ao meio ambiente e revolta a sociedade, de maneira que o
legislativo precisa acompanhar e proteger esses seres da exploracdo, da crueldade
e sofrimento. Conforme explica Rafael Titan (2021), o homem se limita a sua
existéncia, envolvido pelo sentimento de poder e sempre busca aquilo que lhe
satisfaz momentaneamente e depois descarta, sem se importar com as
consequéncias geradas por esses descartes. O homem pratica maus-tratos,
crueldades e outros crimes ambientais para satisfazer suas necessidades.

Esta pesquisa tem como objeto analisar o direito a vida e dignidade dos
animais ndo humanos utilizados em testes. Assim, a questdo norteadora gira em
torna da seguinte indagacdo: existe a preocupacdo do homem com a vida e a
dignidade do animal, sem levar em consideragcdo somente a qual serventia ele tem,
mesmo que a utilizacdo deste lhe traga consequéncias irreversiveis?

Portanto, o objetivo geral dessa pesquisa é analisar a realidade de testes com
utilizacdo de animais, sob a Otica dos direitos fundamentais. Dessa forma, o0s
objetivos especificos sdo: compreender o especismo, a evolucdo do direito dos
animais no ordenamento juridico brasileiro e seus direitos fundamentais, e por fim,
descrever como sao realizados os testes que utilizam animais e sua necessaria
abolicéo.

Justifica-se o presente estudo em decorréncia de grande admiracdo pelo
Direito e causa animal. Ademais, o uso de animais em testes ainda s&o,
infelizmente, tdo comuns no Brasil e mostram o desprezo pelo bem-estar do animal,

e a visdo antropocéntrica do homem.



Tal pesquisa se faz relevante diante fato de que o uso de animais em testes
ainda ocorrem de forma rotineira, desagradavel e cruel. Animais séo utilizados como
cobaias para diversos testes, sendo 0s principais animais: os coelhos, ratos e céaes.
Na maioria das vezes, esses testes causam consequéncias irreversiveis para a
saude do animal. Faz-se mister a problematizacdo quanto a utilizacdo destes
animais de maneira indiscriminada e como instrumento de pesquisas que muitas
vezes nao chegam a trazer beneficio algum para os humanos.

O meétodo a ser utilizado nessa pesquisa sera de revisdo bibliografica
narrativa de abordagem qualitativa, e os dados serdo extraidos de livros, artigos
cientificos, legislacbes e outros documentos, cujas fontes encontram-se
devidamente citadas ao final.

Assim sendo, tal pesquisa sera desdobrada em trés topicos, nos quais
constardo: no primeiro, a analise do especismo, estabelecendo um conhecimento
sobre o seu conceito. O segundo, abordando a evolucdo do direito dos animais na
legislacdo brasileira e seus direitos fundamentais e, por conseguinte, o terceiro que
descreve como séo feito os testes em animais e os métodos alternativos para a sua

abolicao.

2 O ESPECISMO: UM APROFUNDAMENTO DE SEU CONCEITO

O especismo € uma teoria que defende a superioridade dos humanos em
relacdo aos animais ndo humanos, acreditando ter o direito de dispor da vida das
demais espécies de animais por considera-las inferiores. De acordo com Singer
(2020 p.15), “A maioria dos seres humanos é especista”’, a exemplo disso observa-
se 0 uso de animais em teste de laboratérios, a maneira como 0 homem vem o
tratando, forcando-o além do suportavel, causando estresse, onde sdo vistos como
serventia apenas ao trabalho, entretanto, essa visao esta defasada e tem sido alvo
de criticas.

O termo ficou bastante conhecido em 1975, apoés o livro “A Libertagdo Animal”
de Singer (1975). No entanto, no final dos anos 70 o escritor inglés Ryder (2005)
refere que o especismo seria Como O raciSmo ou SexiSmo, um preconceito que tem
como base as diferencgas fisicas que sdo moralmente irrelevantes. Nesse sentido,
complementa que todas as espécies animais podem sofrer dor e angustia, eles

gritam e se contorcem como noés, portanto, nossa preocupacdo com esses



sentimentos dos outros deve ser estendida a qualquer ser que sente dor, sem levar
em consideragao o seu sexo, classe, raca, religido, nacionalidade ou espécie.

De acordo com Singer (2020), o principio da igualdade requer que o
sofrimento de um animal seja considerado da mesma maneira como 0 Sao 0S
sofrimentos semelhantes de qualquer outro ser, e ndo pode haver justificativa moral
para nao se levar em conta o sofrimento de um ser, ndo importa a sua natureza.
Nesse mesmo sentido, Peter faz comparacfes analogas do especismo ao racismo e

ao sexismo, afirmando que:

Os racistas violam o principio da igualdade ao conferir mais peso aos
interesses de membros de sua etnia quando ha um conflito entre os
préprios interesses e 0s daqueles que pertencem a outras etnias. Os
sexistas violam o principio da igualdade ao favorecer os interesses do
préprio sexo. Analogamente, os especistas permitem que os interesses de
sua espécie se sobreponham aos interesses maiores de membros de outras
espécies. O padréo € idéntico em todos os casos (SINGER, 2020 p. 15).

A capacidade mental superior do ser humano, na visdo de Peter Singer, faz
diferenca em muitas situacdes, mas essas diferencas ndo apontam maior sofrimento
por parte dos seres humanos. Em alguns casos, 0s animais podem sofrer mais
devido a sua limitada capacidade de compreenséao, e Singer cita como exemplo, um
prisioneiro de guerra, que tem a capacidade de entender que, embora tenha de se
submeter a captura, revista e confinamento, ndo sera importunado de outras
maneiras e tera a liberdade quando cessarem as hostilidades. Por outro lado, se
capturado um animal selvagem, ndo ha maneiras de explicar-lhe que sua vida néo
esti ameacgada, causando-lhe assim tremendo terror (SINGER, 2020).

Poucos filésofos reconheceram que o principio da igualdade também poderia
se aplicar aos animais, alguns chegaram a alegar que eles seriam inconscientes e
desprovidos de sentimentos, entretanto, Bentham ([1780/1907], p.143-144) estava
entre 0s poucos que compreendiam que 0s animais eram seres que podiam sofrer,

conforme descrito a seguir:

Talvez algum dia seja reconhecido que o nimero de pernas, os pelos da
pele, ou a posse de uma cauda, sdo razdes igualmente insuficientes para
abandonar ao mesmo destino uma criatura que pode sentir? O que mais
poderia ser usado para desenhe a linha? é a faculdade da raz&o ou a posse
de linguagem? Mas um cavalo ou cachorro adulto é incomparavelmente
mais racional e conversavel do que uma crianca de um dia, ou uma
semana, ou mesmo um més de idade. Mesmo se ndo fosse assim, que
diferenca isso faria? A questao ndo € eles podem ter razdo? Ou eles podem

falar? Mas eles podem sofrer? (BENTHAM, ([1780/1907], p.143-144)).
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Para Singer (2020) a dor e o sofrimento sdo, por si, ruins e devem ser
evitados, sem considerar etnia, sexo ou espécie do ser que sofre, e o que determina
0 quédo ruim é essa dor depende de sua intensidade e duracdo, mas dores com a
mesma intensidade e duracdo tem a mesma proporcdo, ndo importa se sentidas por
seres humanos ou animais. Por conseguinte, Singer afirma que a maioria dos seres
humanos € especista por estarem dispostos a causarem dor aos animais por
motivos pelos quais ndo causariam dor semelhante a seres humanos e por se
disporem a matar um animal nas mesmas circunstancias em gue se recusariam a
matar um ser humano.

Para evitar 0 especismo, 0s seres humanos precisam admitir que seres
semelhantes tém direito a vida, o simples fato de um ser pertencer a nossa espécie
biolégica ndo pode ser critério relevante para que se tenha direito a vida, € preciso
trazer os animais para a esfera das nossas preocupacdes morais, findar o
pensamento de que suas vidas sdo descartaveis, utilizando-os para propoésitos
vulgares, é preciso proporcionar-lhes o0 mesmo respeito que conferimos a vida dos
seres humanos (SINGER, 2020).

3 EVOLUCAO DO DIREITO DOS ANIMAIS E SEUS DIREITOS FUNDAMENTAIS
NA EXPERIMENTACAO ANIMAL

Desde a antiguidade os animais séo utilizados como cobaias em experiéncias
cientificas. No entanto, com o passar do tempo houve o despertar para a moral no
ato em questdo. De acordo com Goldim e Oliveira (2014), ocorreram grandes
esforcos de politicos, cientistas, filésofos e organizacbes ativistas para o
desenvolvimento de um sistema legal de protecdo animal em diversos paises. A
primeira legislacdo a regular o uso de animais para fins cientificos foi criada na
Inglaterra em 1876, como emenda a Lei de Ato contra a Crueldade Animal. Desde
entdo diversos paises criaram sua propria legislacao.

No Brasil, a primeira regulamentagéo de prote¢cdo animal foi criada em 1934,
pelo Decreto de n. 24.645/34 na era de Getulio Vargas e marcou a proibicdo ao ato
de causar maus-tratos fisicos aos animais utilizados em metodologias de ensino
(BRASIL, 1934). Ja em 1941, o Decreto-Lei de n. 3.688 surgiu para punir aqueles
gue realizassem experiéncias nos animais de forma dolorosa ou cruel em lugares

publicos, mesmo que para fins cientificos, porém, esses decretos ainda nao



regulamentavam a utilizacdo de animais nos trabalhos experimentais de forma
ampla (BRASIL, 1941; GOLDIM e OLIVEIRA, 2014).

O Decreto-Lei n. 24.645, de 10 de julho de 1934 foi a primeira norma usada
por analogia para regulamentar a vivisseccao (BRASIL, 1934) e posteriormente, a
Lei n. 6.638, de 08 de maio de 1979 passou a regular de vez esta (BRASIL, 1979).
De acordo com Alvim (2010), foi a Constituicdo Federal de 1988 que configurou a
contemporanea situacao do tratamento juridico dos animais, em seu artigo 225 81°,

inciso VII, que expressamente declara:

Art. 225. Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado,
bem de uso comum do povo e essencial a sadia qualidade de vida,
impondo-se ao Poder Publico e a coletividade o dever de defendé-lo e
preserva-lo para as presentes e futuras geragoes.

§ 1° Para assegurar a efetividade desse direito, incumbe ao Poder Publico:

[-.]

VIl - proteger a fauna e a flora, vedadas, na forma da lei, as préaticas que
coloquem em risco sua funcdo ecolbgica, provoquem a extincdo de
espécies ou submetam os animais a crueldade (BRASIL, 1988).

Com a vedagéo da crueldade com os animais na Constituicdo Federal de
1988, se pode depreender a chancela constitucional de uma dignidade de vida nao
humana. Com base nisso, ndo resulta dificil reconhecer que, na perspectiva do
direito, os animais sao destinatarios de deveres de protecdo estatais, bem como,
titulares de direitos fundamentais (SARLET; MARINONI; MITIDIERO, 2018).

Dez anos apo6s a Constituicdo, a Lei de Crimes Ambientais (Lei Federal
9.605/98) foi sancionada e seus artigos trouxeram valorosas garantias a vida,
integridade fisica e liberdade dos animais, em sentido lato, destinada a qualquer
animal, independente de gerar beneficios, ou ndo, para o0 meio ambiente ou espécie,
trazendo a abrangéncia do termo constitucional da crueldade, fazendo com que
fosse ampliada a protecao para diversas espécies que antes eram desconsideradas
por outros instrumentos normativos (BRASIL, 1998; ALVIM, 2010).

A Lei de Crimes Ambientais (Lei n. 9.605/1998) tornou mais severa a pena
para quem praticasse maus-tratos contra animais, de modo geral, ou para fins
didaticos ou cientificos em realizacdes de experiéncias dolorosas ou em animais
Vivos na existéncia de recursos alternativos (BRASIL, 1998).

Ja em 2008, aprovou-se a Lei n. 11.794, conhecida como Lei Arouca,
revogando a Lei de Vivisseccdo de 1979 (Lei n. 6.638). A nova lei passou a

normatizar os procedimentos para uso cientifico de animais e a criacdo em cada
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instituicdo de pesquisa de Comissdes de Etica para Uso de Animais (CEUA), assim
como o Conselho Nacional de Controle de Experimentagédo Animal (CONCEA),
responsavel por discussfes relacionadas as pesquisas com uso de animais em
laboratorios cientificos (BRASIL, 1979; BRASIL, 2008).

A lei surgiu no momento que se intensificava as pesquisas cientificas
utilizando animais. Apesar de ser mais especifica e criar 6rgdos responsaveis por
cuidar do cumprimento de suas normas e apesar de prever no Artigo 14, 83° que
“sempre que possivel, as praticas de ensino deverao ser fotografadas, filmadas ou
gravadas, de forma a permitir sua reproducdo para ilustracdo de praticas futuras,
evitando-se a repeticdo desnecesséria de procedimentos didaticos com animais”, a
lei ndo respondeu a expectativa de utilizacdo de animais para fins cientificos ser
abolida (BRASIL, 2008; GUIMARAES; FREIRE; MENEZES, 2016).

A Lei Arouca, em seu Artigo 13 determina que, “qualquer instituicdo
legalmente estabelecida em territério nacional que crie ou utilize animais para ensino
e pesquisa devera requerer credenciamento no CONCEA, para uso de animais,
desde que, previamente, crie a CEUA”. A lei visa garantir o bem-estar animal
durante as intervencdes cientificas, e em seu artigo 14 expressa os cuidados que

devem ser tomados com esses animais:

Art. 14. O animal s6 podera ser submetido as intervencdes recomendadas
nos protocolos dos experimentos que constituem a pesquisa ou programa
de aprendizado quando, antes, durante e apds o experimento, receber
cuidados especiais, conforme estabelecido pelo CONCEA.

§ 1° O animal serd submetido a eutandsia, sob estrita obediéncia as
prescrigfes pertinentes a cada espécie, conforme as diretrizes do Ministério
da Ciéncia e Tecnologia, sempre que, encerrado o experimento ou em
qualquer de suas fases, for tecnicamente recomendado aquele
procedimento ou quando ocorrer intenso sofrimento.

§ 2° Excepcionalmente, quando os animais utilizados em experiéncias ou
demonstracdes ndo forem submetidos a eutanasia, poderdo sair do biotério
apos a intervencgdo, ouvida a respectiva CEUA quanto aos critérios vigentes
de seguranca, desde que destinados a pessoas iddneas ou entidades
protetoras de animais devidamente legalizadas, que por eles queiram
responsabilizar-se.

§ 3° Sempre que possivel, as praticas de ensino deverao ser fotografadas,
filmadas ou gravadas, de forma a permitir sua reproducéo para ilustracdo de
praticas futuras, evitando-se a repeticdo desnecessaria de procedimentos
didaticos com animais.

§ 4° O numero de animais a serem utlizados para a execucdo de um
projeto e o tempo de duragcdo de cada experimento sera o minimo
indispensavel para produzir o resultado conclusivo, poupando-se, ao
maximo, o animal de sofrimento.

§ 5° Experimentos que possam causar dor ou angustia desenvolver-se-ao
sob sedacédo, analgesia ou anestesia adequadas.
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8 6° Experimentos cujo objetivo seja o estudo dos processos relacionados a
dor e a angustia exigem autorizacéo especifica da CEUA, em obediéncia a
normas estabelecidas pelo CONCEA.

§ 7° E vedado o uso de bloqueadores neuromusculares ou de relaxantes
musculares em substituicdo a substancias sedativas, analgésicas ou
anestésicas.

§ 8° E vedada a reutilizagdo do mesmo animal depois de alcancado o
objetivo principal do projeto de pesquisa.

8§ 9° Em programa de ensino, sempre que forem empregados
procedimentos traumaticos, varios procedimentos poderdo ser realizados
num mesmo animal, desde que todos sejam executados durante a vigéncia
de um Unico anestésico e que o animal seja sacrificado antes de recobrar a
consciéncia.

§ 10° Para a realizacdo de trabalhos de criacdo e experimentacdo de
animais em sistemas fechados, serdo consideradas as condi¢cdes e normas
de seguranca recomendadas pelos organismos internacionais aos quais o
Brasil se vincula (BRASIL, 2008).

Alvim (2010) explica que desde 1954, existe a proposta dos “trés erres”, que
tem o intuito de desenvolver meios de substituir (Replacement) animais vivos e
conscientes por outro método, reduzir (Reduction) o nimero de animais usados e,
por fim, o refinamento (Refinement) das técnicas adotadas para buscar os
resultados cientificos. Tal proposta influenciou a producéo da Declara¢do Universal
dos Direitos dos Animais e, como consequéncia, a elaboracdo da Constituicdo
Federal.

Russel e Burch (1959) fizeram um estudo sobre essas técnicas e concluiram
gue o conceito dos 3R’s € o melhor caminho para conceder aos animais de testes
um tratamento mais humanitario. Em consequéncia, no replacement deve-se buscar
a troca da utilizacdo de animais por outros métodos, que usem materiais nao
sencientes, e a substituicdo pode ocorrer de forma total, ndo utilizando animais em
nenhuma etapa da pesquisa e de forma parcial, em que ha o uso em uma das
etapas do experimento. O reduction busca a diminuicdo de animais usados em
experimentos, fornecendo estatisticas para que sua utilizacdo seja cada vez menos
necessaria. Ja o ultimo R da teoria, refinement indica o manejo de técnicas menos
invasivas (ALBUQUERQUE, 2015).

N&do ha davidas de que os animais utilizados em pesquisas cientificas séo
prejudicados, a continuacéo de tal pratica mostra o quanto o especismo continua em
evidéncia. Alvim (2010) sugere como equivoco irresponsavel da lei tratar os animais
como materiais ou instrumentos de aprendizagem, trazendo a ideia de que sao
apenas coisas, visto que, o texto da lei deveria ter como pressuposto a consideracao

de animais como seres individuais, visando a dignidade que merecem em suas
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vidas, tracando o limite até onde os interesses cientificos podem chegar. Conclui-se
que falta uma vontade legal de estimular os profissionais a trocarem o uso de

animais por técnicas substitutivas.

4 COMO SAO REALIZADOS OS TESTES EM ANIMAIS E METODOS
ALTERNATIVOS

Muitos produtos, infelizmente, ainda passam por testes em cobaias animais,
por meio de procedimentos cruéis, onde surge a duvida: é pertinente e eficiente o
uso de animais nesses testes?

Devido ao pequeno porte, facil manuseio, reproducdo rapida e facil
adaptacdo, alguns animais ganharam destaque para o uso em testes, além de
apresentarem caracteristicas fisiolégicas e genéticas bem conhecidas, entre eles:
camundongos (Mus musculus), ratos (Rattus novergicus) e coelhos (Oryctolagus
cuniculus) (MAZZAROTTO, 2018).

Em artigo cientifico, Greif e Tréz (2000) abordam que milhdes de animais
sofrem testes dolorosos para determinar a seguranca de cosméticos e produtos de
limpeza, e descrevem alguns desses experimentos realizados.

Como exemplo desses testes, tem-se o de irritacdo ocular (Draize Eye Test),
realizado desde 1944 para avaliar alteracbes oculares provocados por produtos
guimicos. Na execucao do teste, sdo colocados nos olhos de coelhos albinos (em
torno de 6 a 9 coelhos albinos) 100 miligramas de solugdo concentrada da
substéncia a ser testada, sem 0 uso de anestesia, pois 0s cientistas alegam que seu
emprego que altera os resultados. Muitos desses coelhos quebram o pescoco
tentando escapar da caixa de contencdo, onde permanecem imobilizados pelo
pescoco. Além disso, as suas palpebras sdo presas com grampos que mantem seus
olhos abertos, podendo o teste durar até 18 dias, quando entédo, o olho do animal se
transforma em uma massa irritada e dolorida (GREIF E TREZ, 2000).

E perceptivel que o teste de irritagdo ocular € muito doloroso e cruel para o
animal, que fica preso com substancias toxicas. Destaca-se que, muitas dessas
substancias sdo produtos de limpezas, que nos olhos desses animais causam
enorme sofrimento, em poder fecha-los ou passar o focinho em algum lugar para

tentar se livrarem de tamanha dor e irritagdo, esses animais chegam a quebrar o
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pescoco em momento de agonia ao tentar fugir do sofrimento a que estdo sendo

submetidos (Figura 1, figura 2 e figura 3).

Figura 1 — Aplicacdo de substancia em olho de coelho

Fonte: Souza (2018).

Figura 2 — Coelhos em caixas de contencao

Fonte: Lorenzo (2010).

Figura 3 - Testes em coelhos

Fonte: Rockenbach (2010)
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O método alternativo para o teste Draize surgiu por pesquisadores
canadenses que desenvolveram com técnicas de engenharia genética, uma cérnea
artificial com aparéncia e funcionamento muito semelhantes ao natural, feitas com
pequenas amostras de células humanas, possibilitando testes de sensibilidade dos
olhos a substancias, livrando os coelhos da crueldade (GREIF E TREZ, 2000).

No teste de sensibilidade cutanea (Draize Skin Test), a pele do animal é
raspada, as vezes até o sangramento e entdo, aplica-se a substancia a ser
estudada, podendo ser observado ao final, Ulceras e edema. Em prosseguimento,
conforme Greif e Tréz (2000), a DL50 (Dose Letal 50) consiste em ingerir uma
determinada quantidade de substancia de forma forgcada no animal, através de uma
sonda gastrica, causando convulsdes, hemorragias da mucosa ocular e oral, e
lesBes renais e hepaticas nos animais. O produto continua a ser administrado até
que seja caracterizada a dose letal para cinquenta por cento do grupo, ou seja, até
gue morra a metade do grupo experimental.

O método de simulacbes em computadores tem sido utilizado para a
avaliacdo das reacdes bioldgicas de substancias novas, eliminando os testes DL50.
Modelos mateméaticos podem explicar essas reacdes por meio de calculos
matematicos envolvendo o nivel de energia das substancias quimicas (GREIF E
TREZ, 2000).

Animais de diversas espécies sdo utilizados em cirurgias experimentais, para
o desenvolvimento de novas técnicas cirlrgicas, antes de serem aprovadas para a
pratica em pessoas, mas Vvarias técnicas cirdrgicas quando executadas em humanos
pela primeira vez, apresentam efeitos diferentes daqueles observados nos
procedimentos em animais, mostrando a ineficacia desses experimentos. Outros
tipos de testes sdo executados e s6 mostram o quanto 0s animais sofrem, sentem
dor e tem suas vidas perdidas, sem trazer beneficio algum, a exemplo, os testes de
comportamento e aprendizado que apresentam graves problemas. Um deles é a
condicao psicologica dos animais, visto que, a privacao de liberdade faz com que o
animal se comporte de forma diversa a qual se comportaria se estivesse na
natureza. Em prosseguimento, Greif e Tréz (2000, p.11) descrevem como séo feitos

alguns desses estudos comportamentais nos animais:

Nos laboratérios, sdo conduzidos diversos estudos de agressividade,
aprendizado e comportamento sexual; ex.: animais sdo descerebrados e
colocados em labirintos para que achem a saida; macacos esfomeados,
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com eletrodos implantados no cérebro, sdo ensinados a conseguir comida
apertando um botdo (caso apertem o botdo errado, recebem um choque
elétrico); gatos operados e reduzidos a um estado meramente vegetativo
sdo deixados durante dias inteiros em equilibrio, sobre plataformas
cercadas de agua, para evitar que durmam, com objetivo de registro de
suas reacdes durante a vigilia (GREIF E TREZ, 2000, p.11).
Ao falar dos métodos alternativos, Greif e Tréz (2000, p.55) destacam-se
elementos muito importantes sobre os testes experimentais com 0S animais no

desenvolvimento da area da saude humana e animal, verbo ad verbum:

Um estudo mais aprofundado sobre a histéria da medicina revela que as
maiores descobertas que produziram um avanco consideravel na area da
salde humana ou animal ndo foram realizadas mediante estudo de animais
experimentais, mas sim através do estudo da doenga ocorrendo nas
populagbes, da disseccdo de cadaveres mortos por causas diversas e
outros métodos. Atualmente estes métodos sdo chamados genericamente
como “Alternativos a Experimentagao Animal’, porque anos de ciéncia
vivisseccionista pregaram o estigma de que a ciéncia se construiu com
bases na experimentacdo animal. Nada mais falso. Estes sdo métodos
cientificos, em oposicdo a vivisseccdo - um método erroneo de
experimentacdo (GREIF E TREZ, 2000, p. 55).

A experimentacdo animal parte do pressuposto equivocado de que espécies
diferentes reagem de maneira idéntica as determinadas substancias. A afirmacgéo de
que os avancos da medicina de hoje sé foram possiveis devido a essas
experimentacdes €, no minimo, subestimar a ciéncia e a capacidade humana.

A tecnologia In Vitro € um método alternativo para esses procedimentos com
animais, aplicavel em pesquisas de cancer, imunologia, testes toxicologicos, estudos
de doencas ou distdrbios genéticos. Outra alternativa sdo o0s estudos
epidemioldgicos, grandes responsaveis pelos principais avancos na saude humana,
baseados em comparacdes, que estabelecem relacdes entre o colesterol e as
doencas do coracdo, o cancer com o fumo, além dos mecanismos de transmisséo
do virus da AIDS. Estudos clinicos e autopsia sdo também valiosos métodos
alternativos. As descobertas originadas a partir de casos clinicos em seres humanos
sdo responsaveis por diversos resultados. Ja a autdépsia € muito importante para a
descoberta de detalhes relativa a varias doengas (GREIF E TREZ, 2000).

Para Singer (2010), é assustador saber que a grande maioria dos testes em
animais se mostram ineficazes depois de anos de sofrimento com experimentacgdes,
contudo, levanta outra questdo: se os animais sdo tao diferentes dos humanos,
entdo os testes realizados neles ndo tém grande ou quase nenhum beneficio para

nos.
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Singer (2010) levanta a suposicdo de que se pudéssemos ir além das
reformas minimas ja existentes, fazendo chegar ao ponto em que o interesse dos
animais recebessem consideracao igual ao dado aos interesses dos seres humanos,
chegaria ao fim a vasta industria de experimentacdo em animais. Se mil seres
humanos fossem forgados a passar pelos testes que os ndo humanos séo obrigados
a passar, muitas vezes perdendo suas vidas, para testar por exemplo, a toxidade de
um produto de limpeza, haveria um clamor social, entdo o uso de milhdes de
animais para esse fim deveria, no minimo, causar reacdes semelhantes, sobretudo

por que esse sofrimento poderia e pode ser evitado.

5 CONSIDERACOES FINAIS

E evidente o quanto o especismo ainda esta enraizado na cultura e na pratica
cientifica. Os humanos insistem em acreditar que podem dispor da vida dos animais
nao humanos, apenas por se considerarem superiores a eles, visdo essa que esta
completamente ultrapassada. E necessario considerar os direitos e dignidade da
vida desses animais para a esfera de nossas preocupacdes e eliminar essa cultura
de que sao seres irrelevantes.

Podemos perceber que houve evolucdo na protecdo de direitos desses
animais utilizados em pesquisas, com a primeira regulamentacao de protec¢do animal
criada em 1934, marcando a proibicdo ao ato de causar maus-tratos fisicos aos
animais utilizados em metodologias de ensino. Apds, surgiu a regulamentacao
constitucional que configura a atual situacdo juridica dos animais no ordenamento
juridico. O surgimento da Lei Arouca passou a normatizar os procedimentos para
uso cientifico de animais, porém, a expectativa de utilizacdo destes para fins
cientificos ser abolida foi frustrada, visto que a lei ndo tem como pressuposto a
consideracao da dignidade da vida dos animais.

Conclui-se que, os experimentos causam muita dor e sofrimento aos seres
nao humanos e muitas vezes se mostram ineficazes, sem contar as vezes que 0S
testes podem levar as perigosas falhas, trazendo riscos ao ser humano. Com o
surgimento de tantos métodos alternativos para testes, nao se justifica mais o uso de
animais, e 0S responsaveis por essas experiéncias precisam ser estimulados a

mudarem seus métodos. Os animais precisam ser considerados por si s6. E preciso
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gue os pesquisadores entendam que 0s animais sdo providos de uma dignidade,

sao seres sencientes, dotados de emocéo e sentimento.
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