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A INCOMPATIBILIDADE DOS FERIADOS RELIGIOSOS E A LAICIDADE DO
ESTADO BRASILEIRO?

Maurina Rosa Fidelis®

Francieli Borchatt da Cruz®

RESUMO: O artigo tem como objetivo desenvolver uma analise juridica acerca da incompatibilidade
dos feriados religiosos frente a laicidade do Estado brasileiro. O estudo € dividido em quatro topicos
principais onde aborda-se inicialmente o processo histérico evolutivo da religido no mundo e no
Brasil. Neste topico apresenta a evolucdo da religido, com povos antigos como persas, assirios,
macedodnicos e babilbnicos, e também os Hebreus. Mais adiante o estudo se atém em desenvolver
uma abordagem juridica constitucionalista sobre o confronto de principios dentre eles o da igualdade,
da democracia e da liberdade religiosa. Todos estes principios dispostos na Carta Magna vigente,
sdo explanados pela pesquisa com objetivo de fornecer argumentos para a construcao do choque
entre a laicidade do estado e a imposi¢do de feriados religiosos. O estudo toma sequéncia fazendo
uma abordagem sobre a Constituicdo Federal de 1988 e a laicidade do Estado brasileiro. Apresenta-
se neste sentido uma das principais caracteristicas que é a laicidade, ou seja, a nao admissao por
parte do Estado de uma religido especifica, em contrapartida, o aceite da manifestacdo de todas,
desde que ndo entre em choque com o ordenamento juridico vigente. Por fim apresenta-se a
concluséo do estudo no sentido de verificar que ainda que existam argumentos contrarios afirmando
que os feriados religiosos ferem a laicidade do estado brasileiro, com base na diversidade religiosa,
sendo que grande maioria desses feriados tem origem catélica o mais equilibrado ao ver deste estudo
€ entender que os feriados religiosos ndo ferem o Estado Laico, pois 0s mesmos s&o histéricos
culturais.

Palavras-chave: Diversidade Religiosa. Feriados. Laicidade. Estado.

THE INCOMPATIBILITY OF RELIGIOUS HOLIDAYS AND THE LAITY OF THE
BRAZILIAN STATE

ABSTRACT: The article presented here aims to develop a legal analysis about the incompatibility of
religious holidays with the laity of the Brazilian State. The study is divided into four main moments
where the historical evolutionary process of religion in the world and in Brazil is initially approached.
This topic presents the evolution of religion, with ancient peoples as Persians, Assyrians,
Macedonians and Babylonians, as well as the Hebrews. Later, the study focuses on developing a
constitutional legal approach to the confrontation of principles, including equality, democracy and
religious freedom. All these principles are laid out in the current Magna Carta, and are well explained
by the research to provide arguments for the construction of the clash between the laity of the state
and the imposition of religious holidays. The study takes sequence with an approach on the Federal
Constitution of 1988 and the laicity of the Brazilian State. In this sense, one of the main characteristics
of secularism is that the State does not accept a specific religion, but accepts the manifestation of all,
provided that it does not conflict with the current legal system . Finally, we present the conclusion of
the study in order to verify that although there are contradictory arguments stating that religious
holidays hurt the laity of the Brazilian state, based on religious diversity, most of these holidays being
of Catholic origin the most balanced see from this study is to understand that religious holidays do not
hurt the Lay State, because they are cultural histories.

Key words: Religious Diversity. Holidays. Laicity. State.
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INTRODUCAO

Dentre os muitos principios consagrados pela Constituicdo Federal de 1988, o
principio da garantia da isonomia, e principio da liberdade religiosa, juntos fazem
parte da concretizacdo do Estado Democratico de Direito. Sob a perspectiva
constitucional, o Brasil é reconhecido como um pais laico. Contrario a este
entendimento, alguns doutrinadores entendem que a Legislacéo reconhece e impde
observacédo por parte da populacdo de feriados de cunho religioso, o que sera
verificado no decorrer do artigo.

Sob estes termos, o estudo objetiva investigar se a obrigatoriedade dos
feriados religiosos traz ao ordenamento juridico brasileiro inseguranca juridica no
gue se refere a laicidade do Estado brasileiro.

A justificativa do estudo esta no fato de que um Estado considerado laico
proporciona a seus administrados uma igualdade de direitos, inclusive no que diz
respeito a liberdade religiosa, como também do livre exercicio de cultos e outras
guestbes relativas a este tema (Religido). O que ocorre € que em virtude da
influéncia catdlica, muitos dos feriados dispostos na legislacdo sdo impostos a todos
0s cidadados. Surge aqui um gquestionamento, pois nem todos os individuos
brasileiros tem por religido o catolicismo. Ha uma diversidade religiosa, o que
provoca em alguns o entendimento que a imposicao de tais feriados fere a laicidade
do Estado.

A doutrina se posiciona quanto a um conflito de direitos, de modo que, de um
lado esta o principio da laicidade do Estado e do outro a imposicao legislativa de
certos feriados religiosos (grande maioria de origem catolica).

Para melhor abordagem e formacédo da teoria defendida, dividiu-se o estudo
em etapas. Na primeira aborda-se o processo histérico evolutivo da religido no
mundo e no Brasil, enfatizando as principais civiliza¢cdes e a relagdo homem/religiao.

Em seguida apresenta analise sob a perspectiva constitucional de confronto
de principios, com enfoque na igualdade, na democracia e na liberdade religiosa.

A pesquisa segue apresentando posicionamentos a respeito da Constituicéo
Federal de 1988 e a Laicidade do Estado brasileiro. O estudo também apresenta os
conceitos da doutrina a respeito da laicidade, sua admissao por parte do Estado que
nao tem uma religido especifica, e que admite qualquer manifestacdo de crenca

desde que néo entre em choque com o ordenamento juridico.



Fecha-se o estudo com argumentos sobre a inexisténcia de inseguranca
juridica frente aos feriados religiosos e a laicidade do Estado brasileiro,
demonstrando através de correntes doutrinarias majoritarias que a presenca dos
feriados religiosos € a preservacao historica e cultural de um povo que amadureceu,

mas nédo perdeu suas raizes.

1. Processo Histérico Evolutivo da Religido no Mundo e no Brasil

A religido sempre esteve presente no cotidiano Humano. Desde os primordios
o Homem tem contato com o divino de distintas formas: através da fe, rituais,
liturgias, festas, oracdes, devocoes, etc. Civilizacbes antigas como persas, assirios,
medos, babilbnicos e egipcios tinham como um dos campos do seu
desenvolvimento a devocéao/respeito religioso, seja com Deuses em formato de
idolos, seja com adoracdo ao sol e etc. Mas sempre o0 Homem teve respeito ao
divino.

Segundo Karina Bezerra,

O indicio mais antigo de préatica relacionada a religido do homem e mulher
pré historico, é o sepultamento. Que esta intimamente ligada, as fontes mais
antigas e numerosas da pré-histoéria, que sédo as ossadas. (...) A pratica da
inumacao revela uma preocupacdo com a vida apés a morte. Oferendas de
alimentos e diversos objetos de adorno como colares,sdo encontrados
depositados em timulos. Encontraram também, cuidadosamente dispostas
em torno e sobre os cadaveres, conchas de moluscos. Essas conchas
possuem a forma de vagina, parecendo estar associadas a algum tipo
primitivo de adoracdo da deidade feminina. As formas mais numerosas,
evidentes e explicitas de culto religioso feito pelo homem e mulher do
Paleolitico até o momento é datado por volta de 35.000 ac. Foram elas, as
grutas/santudrios com suas pinturas e as inumeras estatuetas femininas.
Como as pinturas se encontram muito longe da entrada da gruta, sendo
muito delas inabitaveis, com dificuldades de acesso, os pesquisadores
concluiram que elas sdo uma espécie de santuario. As pinturas revelam
ainda mais o carater sagrado e ritualistico do lugar. Duas tematicas
decifradas e discutidas por pesquisadores séo a de dancas rituais e se¢bes
xamanicas. As estatuetas femininas representam o “culto da fertilidade”
praticado por esses humanos. Esculpidas em pedra, osso ou marfim,
possuem nadegas, seios e barrigas volumosas, além de terem a vulva
sempre a mostra. Representam a “Grande Mae” a “Deusa”. André Leroi-
Gourhan constata que a arte desse periodo expressa alguma forma
incipiente de religido, na qual figuras e simbolos femininos ocupam posi¢ao
central. Esse pensamento vai ser corroborado quando das descobertas
referentes ao periodo Neolitico (2011, p. 2-3).

A partir destas concepcdes percebe-se que o homem antigo tinha muitas
preocupacoes religiosas, e exacerbava seu sentimento, seu contato com o divino de
distintas formas (HAWKINS, 2018).



Mais adiante, analisando um dos povos mais antigos, os Hebreus, verifica-se
inUmeras manifestacdes religiosas, inclusive ressaltando o fato de estarem em todos
0s campos de atuacédo respeitando (ou buscando respeitar) a vontade de Deus. Nao
€ objetivo deste estudo falar sobre religibes monoteistas ou politeistas, contudo
historicamente falando o homem sempre acreditou estar fazendo a vontade do
divino (BEZERRA, 2011).

Desde os primoérdios, 0s seres humanos ja se ajuntavam em grupos e em
todos estes grupos existiam delimitacbes dos direitos e deveres de seus
componentes. Um exemplo disso, sdo os dez mandamentos entregues por Deus a
Moisés para orientar o povo hebreu, como esta registrado no capitulo 20 do livro de
Exodo (ALMEIDA, 1997).

A partir do dominio global dos Romanos no mundo, verifica-se uma mistura
entre Religido e Politica. Tanto no Poder, como nas liturgias. Destaque para o fato
gue os Romanos na época de dominio sobre Jerusalém eram politeistas, e os
judeus monoteistas, contudo como forma de convivéncia aceitavam as liturgias e
costumes dos Hebreus (Judeus), em troca de impostos e de uma relativa paz no
Império (BEZERRA, 2011).

A partir da converséo de Imperadores romanos ao cristianismo, este comegou
a se tornar a religidio Universal. Ainda que alguns paises como india (sempre tiveram
o Hinduismo como crenca central), China e Jap&o (com o budismo e Xantoismo),
paises éarabes com o Islamismo, entre outros. Mas, 0 cristianismo sempre
representou a religidao predominante no Mundo (HAWKINS, 2018).

O poder e a religido sempre estiveram ligados até meados do Século XVII e
XVIII, acabando somente apos o lluminismo e a Revolu¢cdo Francesa. Destaque
para a barbarie cometida durante muitos séculos (durante a idade média
principalmente) através dos tribunais da inquisicdo, que em nome de Deus,
cometiam atrocidades (BEZERRA, 2011).

Foi somente ap0s a Revolucdo Francesa, e 0 entendimento a respeito da
necessidade de separacdo entre Igreja e Estado que se iniciou uma nova era de
respeito as opcdes religiosas dos individuos (BEZERRA, 2011).

Destaque para o fato de os Estados Unidos da América serem consequéncia
de tais perseguicdes, visto que foi formado por individuos que fugiam das

perseguicdes religiosas promovidas na Europa do século XVII. Percebe-se portanto,



gue a influéncia da Religido na sociedade, no mundo, sempre foi grande
(SCHWARCZ;STARLING,1995).

Assim sendo pode-se afirmar que viver em sociedade, esta na esséncia do
ser humano, e para que seja possivel a vida em grupos faz-se necessario a fixacdo
de normas e regras de condutas possibilitando a convivéncia harmonica entre seus
integrantes. E a Religido é uma destas ferramentas de contencdo humana
(MAZEAUD et al.,1973).

A religidao de alguma forma sempre fez parte da vida do homem em todos os
tempos, Ihe servindo de parametros entre o bem e o mal, o certo e o errado.
Seguindo esse mesmo fundamento o Brasil ndo s6 iniciou, como perdurou por muito
tempo tendo a religido como uma bussola, tracando os valores éticos e morais na
orientagdo da vida do ser humano (HAWKINS, 2018).

Por ser pautada em regras de condutas voltadas para o bem e a ordem social
a religido teve um importante papel na histéria de toda humanidade. Ela ndo sé
influenciou como continua a influenciar até os dias atuais mesmo que de maneira
indireta. Isso se deve ao fato de que o ser humano em sua quase totalidade ja tem
dentro de si um instinto religioso, seja qual for a sua crenca
(SCHWARCZ;STARLING,1995).

Dando sequéncia, mas abordando a influéncia religiosa no Brasil, cumpre
salientar que o mesmo foi colonizado por portugueses, pais Europeu de grande
influéncia Catélica. Nesse sentido destaca-se como uma das principais funcbes da
Colonizagdo era apresentar o Cristianismo aos indigenas que aqui viviam, e
catequizar os mesmos (PRIORE; VENANCIO, 2017).

A religido é considerada como a mola mestra para a colonizagcao brasileira. A
unido de interesses entre a coroa portuguesa e a igreja catélica, fez com que a
civiizagdo brasileira se estruturasse sobre uma base religiosa, o0
catolicismol/cristianismo (HAWKINS, 2018).

O desejo de Portugal em colonizar o Brasil, paralelo ao interesse da igreja
catélica em conquistar novos adeptos, impulsionou 0s padres jesuitas a
desenvolverem um trabalho de catequizacdo dos indios, abrindo portas para o
dominio a coroa portuguesa (PRIORE; VENANCIO, 2017).

Nesse sentido descreve Laurentino Gomes:

De todas as nagdes da Europa, Portugal continuava sendo, no comec¢o do
século, a mais catdlica, a mais conservadora e a mais avessa as ideias



libertarias que produziam revolucdes e transformacdes em outros paises. A
forca da igreja era enorme (2007, p. 58).

Assim sendo, os colonizadores portugueses que aqui chegaram trouxeram
em suas raizes, predominantemente catolicas, modificacbes ao estilo de vida dos
povos indigenas que aqui habitavam, iniciando ja os primeiros conflitos entre
colonizadores e colonizados (SCHWARCZ;STARLING,1995).

Cada civilizacdo, por mais remota que seja seu habitat, apresenta maneiras
especificas de sua vida em comunidade, deste modo os indios que aqui viviam ja
apresentavam seus proprios costumes e estilos de vida. Como por exemplo: as
divisbes de trabalhos dentro do grupo e a crenca em varios deuses (PRIORE;
VENANCIO, 2017).

Apés a chegada do homem branco, e posteriormente chegada dos padres
jesuitas, uma boa parte dos indios tiveram modificadas suas culturas, seu estilo de
vida e suas crencas deixando de ser politeistas se tornando monoteistas,
influenciados pela igreja catélica com o procedimento catequizatério. Nesse sentido
o historiador Darcy Ribeiro descreve,

De um lado, sociedades tribais, estruturadas com base no parentesco e
outras formas de sociabilidade, armadas de uma profunda identificacao
ética, uma estrutura estatal, irmanadas por um modo de vida
essencialmente solidario. Do lado oposto, uma estrutura estatal, fundada na
conquista e dominag&@o de um territorio, cujos habitantes, qualquer que seja
a sua origem, compdem uma sociedade articulada em classes, vale dizer,
antagonicamente opostas mas imperativamente unificadas para o
cumprimento de metas econdmicas socialmente irresponsaveis. A primeira
das quais é a ocupacdo do territério. Onde quer que um contingente
eticamente estranho procure, dentro desse territério, manter seu préprio

modo tradicional de vida, ou queira criar para si um género autbnomo de
existéncia, estala o conflito cruento (1996, p. 169).

A educacdo nas provincias era um papel desempenhado pelos padres
jesuitas, em contrapartida a coroa portuguesa sustentava a igreja com uma parcela
de seus impostos. A parceria entre a igreja e a coroa portuguesa perdurou quase
todo o periodo colonial no intuito de que cada um pudesse atingir seus objetivos
(PRIORE; VENANCIO, 2017).

O Brasil esteve atrelado a Igreja Catolica durante um longo periodo de sua
histéria, sendo considerado por muito tempo o catolicismo sua religido oficial. Tanto
no periodo colonial que perdurou de (1500-1822) quanto o periodo imperial que
compreende 0s anos de (1822-1889) a unica religido aceita foi o catolicismo, ou
seja, a liberdade religiosa inexistia (SCHWARCZ;STARLING,1995).



A primeira constituicao brasileira foi outorgada por D. Pedro |, no ano de 1824
sendo ela a lei maior existente, por ela foi instituido o catolicismo como religido
oficial que perdurou todo o periodo monarquico. Nesta época era grande a restricao
com as demais religides, sendo sua permissdo apenas como cultos domésticos sem
nenhuma exteriorizagao fora do templo.

Nestes termos argumenta Mariano:

Durante quase quatrocentos anos o Estado regulou com méao de ferro o
campo religioso: estabeleceu o catolicismo como religido oficial, concedeu-
Ihe o monopdlio religioso, subvencionou-o, reprimiu as crencas e praticas
religiosas de indios e escravos negros e impediu a entrada das religifes

concorrentes, sobretudo a protestante, e seu livre exercicio pais ( 2001, p.
127-128).

Com a primeira constituicdo republicana de 1891 o Brasil foi declarado como
Estado laico. Desde entdo Estado e Igreja passaram a ter papéis distintos, sendo a
liberdade de crenca e culto uma garantida constitucional, onde todos os individuos
passaram a poder exercer livremente a sua crenca independente de seu segmento.

A destituicdo dessa unidade religiosa, propiciou a aparicao de outras religides
mesmo que em minoria, dando lugar a uma toleréancia religiosa, proibindo assim a
imposicao ao foro intimo do individuo, uma religiao oficial (CANOTILHO,1994).

Mesmo apoés a distingdo entre o Estado e a igreja, o catolicismo ainda exercia
grande influéncia na politica nacional, especialmente durante as décadas de 1920 e
1930. Nesse periodo defendia-se a recatolizacdo do pais e o retorno aos privilégios
da Igreja, todavia sem impedimentos tributarios impostos a ela, como no periodo
imperial (DELLA CAVA, 1975).

Posteriormente com o estabelecimento do chamado Estado Novo (1937 a
1945) e a promulgacéo da constituicdo de 1937, alguns privilégios conquistados pela
igreja foram suprimidos, embora tenha permanecido na prética visto que a alianca
entre a politica e a igreja permaneceu.

Desde entdo as constituicbes vieram mantendo semelhanga com as
anteriores, porém so a partir da Constituicdo de 1988 que a liberdade religiosa passa
a situar dentro de uma logica de um Estado Democratico de Direito. O artigo 5°,
incisos VI a VIl fazem referéncia explicita sobre a liberdade religiosa (PRIORE;
VENANCIO, 2017).

Como se percebe o Brasil sempre foi um pais multicultural. Saliente-se a

influencia de africanos em regides como nordeste (com predominancia na Bahia),
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Holandeses (em Natal, Recife), Aleméaes (no Rio Grande do Sul), os japoneses (em
Sado Paulo), os Portugueses (No Rio de Janeiro) enfim, todas estas regides foram
formadas por individuos estrangeiros, que também trouxeram consigo as religides
de origem.

O candomblé entre os africanos, o catolicismo anglicano entre os Alemaes, o
budismo entre Japoneses, enfim, as culturas que formaram nosso pais trouxeram
consigo suas herancas religiosas.

Nesse sentido paira a duvida sobre como pode-se admitir certos feriados
religiosos, na grande maioria por influéncia da Igreja Catdlica, se nem todos os
cidadaos brasileiros sédo catélicos. Talvez a instituicdo em Lei destes feriados seja
algo que possa ferir os direitos e principios constitucionais, a ponto de nas proximas
reflexdes seja verificado. Para isso abordar-se-4, a seguir o confronto entre
principios constitucionais, o principio da igualdade, da democracia e da liberdade

religiosa.

2. Confronto de principios: Igualdade, Democracia e Liberdade Religiosa

A Republica Federativa do Brasil € uma democracia, e assim o sendo decidiu
por adotar alguns principios como sendo fundamentos da republica, dentre eles o da
igualdade, da democracia e da liberdade religiosa, sendo tratados a parte, em um
primeiro momento, e depois fazendo uma correlacdo entre 0s mesmos neste
capitulo.

De acordo com Alexandre de Moraes,

A Constituicdo Federal de 1988 adotou o principio da igualdade de direitos,
prevendo a igualdade de aptiddo, uma igualdade de possibilidades virtuais,
ou seja, todos os cidadaos tém o direito de tratamento idéntico pela lei, em
consonancia com os critérios albergados pelo ordenamento juridico. Dessa
forma, o que se veda sdo as diferenciacbes arbitrarias, as discriminacdes
absurdas, pois, o tratamento desigual dos casos desiguais, na medida em
gue se desigualam, é exigéncia tradicional do préprio conceito de Justica,
pois 0 que realmente protege séo certas finalidades, somente se tendo por
lesado o principio constitucional quando o elemento discriminador ndo se
encontra a servico de uma finalidade acolhida pelo direito, sem que se
esqueca, porém, como ressalvado por Fabio Konder Comparato, que as
chamadas liberdades materiais tém por objetivo a igualdade de condicbes
sociais, meta a ser alcancada, ndo s6 por meio de leis, mas também pela
aplicacdo de politicas ou programas de acéo estatal (2017, p. 48).
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E, portanto, a Igualdade um principio fundamental da Republica. Nesse
sentido a Constituicdo da Republica Federativa do Brasil apresenta em varios

momentos o termo igualdade, como se ve logo no preambulo:

Nés, representantes do povo brasileiro, reunidos em Assembléia Nacional
Constituinte para instituir um Estado Democratico, destinado a assegurar 0
exercicio dos direitos sociais e individuais, a liberdade, a seguranca, o bem-
estar, o desenvolvimento, a igualdade e a justica como valores supremos de
uma sociedade fraterna, pluralista e sem preconceitos, fundada na
harmonia social e comprometida, na ordem interna e internacional, com a
solucdo pacifica das controvérsias, promulgamos, sob a protecdo de Deus,
a seguinte CONSTITUICAO DA REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL
(BRASIL, 1988).

No artigo 3° inciso Ill do mesmo texto,

Art. 3° Constituem objetivos fundamentais da Republica Federativa do
Brasil:

| - construir uma sociedade livre, justa e solidaria;

Il - garantir o desenvolvimento nacional;

lll - erradicar a pobreza e a marginalizacdo e reduzir as desigualdades
sociais e regionais (BRASIL, 1988);

Também no caput do artigo 5° ja& mencionado:

Art. 5° Todos séo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a
propriedade, nos termos seguintes:
| - homens e mulheres s&o iguais em direitos e obrigacdes, nos termos
desta Constituicdo; (BRASIL, 1988)

Segundo Paulo e Alexandrino a abordagem acerca do caput do artigo e do

inciso |,

A igualdade é a base fundamental do principio republicano e da
democracia. Tdo abrangente é esse principio que dele inUmeros outros
decorrem diretamente, como a proibicdo ao racismo (art. 5.°, XLII), a
proibicdo de diferenga de salarios, de exercicio de fungbes e de critério de
admissao por motivo de sexo, idade, cor ou estado civil (art. 7°, XXX), a
proibicdo qualquer discriminagdo no tocante a salario e critérios de
admissao do trabalhador portador de deficiéncia (art. 7°, XXXI), a exigéncia
de aprovacdo prévia em concurso publico para investidura em cargo ou
emprego publico (art. 37, 1), o principio da isonomia tributaria (art. 150, II)
etc (2017, p. 116).

Uma das bases a que se sustenta a Republica é a democracia e a igualdade.
O principio é considerado macro, e origina outros subprincipios, dentre eles cite-se a
proibicdo ao racismo, diferenca de salarios, por sexo, género, estado civil (DUTRA,
2017).
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A respeito dos aspectos formais e materiais da igualdade Alexandre de
Morais ensina:
O principio da igualdade consagrado pela constituicdo opera em dois planos
distintos. De uma parte, frente ao legislador ou ao préprio executivo, na
edicdo, respectivamente, de leis, atos normativos e medidas provisorias,
impedindo que possam criar tratamentos abusivamente diferenciados a
pessoas que encontram-se em situac¢des idénticas. Em outro plano, na
obrigatoriedade ao intérprete, basicamente, a autoridade publica, de aplicar
a lei e atos normativos de maneira igualitaria, sem estabelecimento de

diferenciacdes em razdo de sexo, religido, convic¢des filosoficas ou
politicas, raga, classe social (2017, p. 480).

Esses artigos colocam a igualdade sob duas oOticas: material e formal.
Entende-se por igualdade formal aquela descrita no inicio do caput do art. 5°, como
também no inciso |. Trata-se da identidade de direitos e deveres concedidos aos
cidadaos através da norma da legislacdo (DUTRA, 2017).

Por outro lado, existe também a chamada igualdade material, que tem por
objetivo buscar igualar os cidadaos sob todos os aspectos, inclusive o juridico. O
direito ndo pode ser uma ciéncia estatica, havendo necessidade de adequacdes de
forma a tratar igualmente os iguais, desigualmente os desiguais, no ponto onde se
desigualam (DUTRA, 2017).

Nesse mesmo sentido ensinam Paulo e Alexandrino,

O principio da igualdade determina que seja dado tratamento igual aos que
se encontram em situacdo equivalente e que sejam tratados de maneira
desigual os desiguais, na medida de suas desigualdades. Ele obriga tanto o

legislador quanto o aplicador da lei (igualdade na lei e igualdade perante a
lei) (2017, p. 117).

Fundamentado no entendimento da igualdade material, é funcéo estatal
promover igualdade de oportunidades através de politicas publicas e legislacdes que
com base nas caracteristicas dos grupos menos favorecidos, compensem as
desigualdades existentes, que também sdo decorrentes do processo histdrico
evolutivo social brasileiro (DUTRA, 2017).

E importante lembrar que o primeiro alvo do principio da igualdade é o proprio
legislador. Conforme ensina Paulo e Alexandrino,

A igualdade na lei tem por destinatario precipuo o legislador, a quem é
vedado valer-se da lei para estabelecer tratamento discriminatorio entre
pessoas que meregam idéntico tratamento, enquanto a igualdade perante a
lei dirige-se principalmente aos intérpretes e aplicadores da lei, impedindo
que, ao concretizar um comando juridico, eles dispensem tratamento

distinto a quem a lei considerou iguais. Ademais, conforme ja exposto
anteriormente, os direitos fundamentais obrigam, também, as relagbes
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privadas. Com isso, podemos concluir que o principio da igualdade impde
limitagdo numa triplice dimensdo: limitacdo ao legislador, ao
intérprete/autoridade publica e ao particular. Entretanto, o principio
constitucional da igualdade ndo veda que a lei estabeleca tratamento
diferenciado entre pessoas que guardem distingGes de grupo social, de
sexo, de profissdo, de condi¢cdo econdmica ou de idade, entre outras; o que
ndo se admite é que o parametro diferenciador seja arbitrario, desprovido de
razoabilidade, ou deixe de atender a alguma relevante razdo de interesse
publico. Em suma, o principio da igualdade ndo veda o tratamento
discriminatério entre individuos, quando h& razoabilidade para a
discriminacgédo (2017, p. 117).

A partir desses posicionamentos verifica-se que o principio da igualdade age
tanto sobre o legislador, impedindo-o que “dispense tratamento idéntico a quem a lei
considerou iguais”, como também ao intérprete o tratamento distinto ao particular de
acordo com o caso concreto. (MORAES, 2017).

E importante mencionar que a igualdade no € um direito absoluto, e sobre

todos os demais direitos, conforme ensina Alexandre de Morais,

A desigualdade na lei se produz quando a norma distingue de forma nao
razoavel ou arbitraria um tratamento especifico a pessoas diversas. Para
gue as diferenciacbes normativas possam ser consideradas nao
discriminatorias, torna-se indispensavel que exista uma justificativa objetiva
e razoavel, de acordo com critérios e juizos valorativos genericamente
aceitos, cuja exigéncia deve aplicar-se em relacao a finalidade e efeitos da
medida considerada, devendo estar presente por isso uma razoavel relacéo
de proporcionalidade entre os meios empregados e a finalidade perseguida,
sempre em conformidade com os direitos e garantias constitucionalmente
protegidos. Assim, o0s tratamentos normativos diferenciados séo
compativeis com a Constituicdo Federal quando verificada a existéncia de
uma finalidade razoavelmente proporcional ao fim visado (2017, p. 48).

Observa-se que a lei ndo faz distingdes entre individuos de determinados
grupos sociais, em virtude de suas -caracteristicas especificas. O principio
consubstancia-se na idéia que o “o parametro diferenciador seja arbitrario,
desprovido de razoabilidade, ou deixe de atender a alguma relevante razdo de
interesse publico”. Em suma o principio admite o tratamento distinto quando ha uma
razao factivel para tal (MORAES, 2017).

De acordo com Alexandre de Moraes,

O Estado de Direito, j& com a constitucionalizagdo dos direitos sociais e
econdmicos, no periodo anterior a 2% Grande Guerra foi criticado por
autores nacional-socialistas (Reinhard Hohn) e definido como a antitese do
Estado bolchevique (Koellreutter), mas também ja foi denominado Estado
Etico, no constitucionalismo italiano, imediatamente ao pos-guerra (1947 —
Felice Battaglia). A evolugdo do Estado consagrou a necessidade da
férmula Estado de Direito, que, conforme salientado por Pablo Lucas Verdd,
“ainda exerce particular fascinagéo sobre os juristas”. Essa formula aponta a
necessidade do Direito ser respeitoso com as liberdades individuais
tuteladas pelo Poder Puablico. Essa evolugdo foi acompanhada pela
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consagracdo de novas formas de exercicio da democracia representativa,
em especial, com a tendéncia de universalizacdo do voto e constante
legitimacdo dos detentores do Poder, fazendo surgir a ideia de Estado
Democratico (2017, p. 27).

Finalizando a abordagem deste primeiro principio abre-se espa¢o ao Principio
da Democracia. O preambulo da Constituicdo Federal de 1988 ja traz consigo a idéia
de que “Nés, representantes do povo brasileiro, reunidos em Assembleia Nacional
Constituinte para instituir um Estado Democratico (...)” (BRASIL, 1988).

E também de acordo com o artigo 1° da Constituicao “Art. 1° A Republica
Federativa do Brasil, formada pela unido indissolavel dos Estados e Municipios e do
Distrito Federal, constitui-se em Estado Democratico de Direito e tem como
fundamentos (...)"

O legislador ainda considera um constitui crime inafiangcavel e imprescritivel a
acao de grupos armados, civis ou militares, contra a ordem constitucional e o Estado
Democrético conforme o inciso XLIV do artigo 5° (BRASIL, 1988).

Verifica-se nessas trés abordagens iniciais como o Principio Democréatico é
importantissimo ao Estado brasileiro. Mas o que seria a democracia? A democracia
€ 0 governo do povo. Tem suas origens na Grécia antiga, e atualmente é o regime
de governo predominante em todo Mundo. E o entendimento que a vontade do povo
deve ser respeitada, a vontade da maioria (SALGADO, 2010).

Para Alexandre de Moraes (2017, p. 28), (...) a definigdo mais simples e mais
realista de Democracia: regime em que 0S governantes sao escolhidos pelos
governados; por intermédio de elei¢cdes honestas e livres”.

No Brasil ela se desenvolve de varias maneiras, mas principalmente através
do voto. De modo que os cidadaos, capazes, com condi¢des de votar escolhem os
membros do Poder Executivo e Poder Legislativo. Os membros do Executivo sédo os
prefeitos, governadores, presidentes. JA& os membros do legislativo sdo os
vereadores, e deputados estaduais e federais.

O cidadao brasileiro em si, ndo tem poder de voto em decisbes legislativas,
mas o0 exerce através de seus representantes que sdo os vereadores, deputados e
senadores. Assim sendo percebe-se que o0 Principio da Democracia €
importantissimo tanto ao Direito Eleitoral, como para toda ordem juridica
constitucional brasileira. A partir deste entendimento as decisdes politicas tomadas
nas camaras e assembleias evidenciam as necessidades e desejos da populacéo do

nosso pais, ndo levando em conta em tese os interesses de uma minoria. Pelo
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menos tedrica e juridicamente, as coisas deveriam funcionar desta maneira
(SALGADO, 2010).

A partir do Principio da Democracia os desejos do cidaddo deveriam
influenciar na vida politica do Estado, como também o principio busca frear a agédo
de alguns visando interesses individuais.

E um regime relativamente novo, que no Brasil esta se fortalecendo. Baseado
na liberdade dos individuos, na observacédo a liberdade de expressédo, de modo de
vida, de sexualidade e de religido, entre outras liberdades.

O principio da democracia tem em seu cerne o entendimento de que a
vontade da maioria deva ser respeitada, seja ela qual for. O povo escolhe seus
representantes acreditando que estes sejam os que melhor representam seus
pensamentos, suas aspiracdes, as necessidades da sociedade.

Dando sequencia aborda-se o Principio da Liberdade Religiosa. O principio
da liberdade é consagrado pela Carta Magna fazendo parte da esséncia dos direitos
fundamentais. De acordo com Paulo e Alexandrino

O direito a liberdade, de forma ampla e genérica, é afirmado no caput do art.
5.° da CF de 1988. Trata-se da propria esséncia dos direitos fundamentais
de primeira geracao (por isso mesmo também os denominados lliberdades
publicas). A ideia de liberdade de atuacéo do individuo perante o Estado
traduz o cerne da ideologia liberal, de que resultaram as revolu¢des do final
do século XVIII e inicio do XIX. A doutrina essencial do laissez faire exigia a
reducao da esfera de atuagdo do Estado e de sua ingeréncia nos negocios
privados a um minimo absolutamente necessério. A liberdade assegurada
no caput do art. 5° deve ser tomada em sua mais ampla acepcéo.
Compreende ndo s6é a liberdade fisica, de locomogcdo, mas também a
liberdade de crenca, de convicgbes, de expressdo de pensamento, de
reunido, de associacdo etc. Sendo os direitos de primeira geracdo direitos
de liberdade, resulta que grande parte dos incisos do art. 5° da Constituicdo

de 1988 refletem desdobramentos desse principio, como veremos passos a
frente (2017, p. 116).

Desse modo o caput do artigo 5° apresenta a liberdade na sua mais ampla
concepcao, tanto ligada aos direitos de locomog¢ao como liberdade de crenca, de
conviccOes, de expressao de pensamento, de reunido, de associacao entre outras
liberdades (PAULO; ALEXANDRINO, 2017).

De acordo com Alexandre de Moraes,

A abrangéncia do preceito constitucional é ampla, pois sendo a religido o
complexo de principios que dirigem os pensamentos, acdes e adoracdo do
homem para com Deus, acaba por compreender a crenca, o dogma, a
moral, a liturgia e o culto. O constrangimento & pessoa humana de forma a
renunciar sua fé representa o desrespeito a diversidade democrética de
ideias, filosofias e a prépria diversidade espiritual. A evocagao a “protecéo
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de Deus” no predmbulo da Constituicdo Federal reforca a laicidade do
Estado, afastando qualquer ingeréncia estatal arbitraria ou abusiva nas
diversas religides e garantindo tanto a ampla liberdade de crenca e cultos
religiosos como também ampla protecéo juridica aos agnosticos e ateus,
gue ndo poderdo sofrer quaisquer discriminacBes pelo fato de néo
professarem uma fé (2017, p. 53-54).

A Constituicdo Federal de 1988 no inciso VIII do art. 5° assegura que
"ninguém sera privado de direitos por motivo de crenca religiosa, de conviccéo
filosofica ou politica, salvo se as invocar para eximir-se de obrigacdo legal a todos
Imposta e recusar-se a cumprir prestacao alternativa, fixada em lei" (BRASIL, 1988).

Segundo Paulo e Alexandrino,

Particularmente no tocante a liberdade de convicgdo religiosa, € oportuno
mencionar, como complemento, o inciso VI do art. 5.°, o qual declara que "é
inviolavel a liberdade de consciéncia e de crenca, sendo assegurado o livre
exercicio dos cultos religiosos e garantida, na forma da lei, a protecdo aos
locais de culto e a suas liturgias". Ainda, tém igualmente fundamento na
liberdade religiosa o inciso VII do art. 5.°, determinando que "é assegurada,
nos termos da lei, a prestacdo de assisténcia religiosa nas entidades civis e
militares de internagéo coletiva”, bem corno o 8§ |.° do art. 210, que impde
que o ensino religioso serd de matricula facultativa. (...) o Brasil € um
Estado laico, conforme explicitado no inciso | do art. 19 da Constituicdo, que
veda a Unido, aos estados, ao Distrito Federal e aos municipios
"estabelecer cultos religiosos ou igrejas, subvenciona-los, embaracar-lhes o
funcionamento ou manter com eles ou seus representantes relagbes de
dependéncia ou alianca, ressalvada, na forma da lei, a colaboracdo de
interesse  puablico”. Enfim, a liberdade religiosa, assegurada
constitucionalmente, contempla ndo sé a liberdade de aderir a qualquer

religido ou seita religiosa, mas também a de ndo aderir a religido alguma,
por absoluta descrenga, e o direito de ser ateu ou agndstico (2017, p. 130).

Este inciso traz consigo o conhecido termo de escusa de consciéncia, ou
também objecdo de consciéncia, ou, até mesmo legacdo de imperativo de
consciéncia, possibilitando ao individuo a recusa em cumprir determinadas
obrigacdes ou praticar certos atos em virtude de conviccdes religiosas, politicas ou
filosoficas, sem que a recusa implique restricbes a seus direitos (BRASIL, 1988).

Para Cury (2018, p.50), “Os individuos, em posse de sua liberdade de
consciéncia, podem se professar crentes, agndsticos, ateus ou mesmo ignorantes
com relacdo ao sentido das festas e de simbolos e rituais religiosos”.

Especificamente no que diz respeito a liberdade de convicgcéo religiosa, o
artigo 5° inciso VI ensina que “é inviolavel a liberdade de consciéncia e de crenca,
sendo assegurado o livre exercicio dos cultos religiosos e garantida, na forma da lei,
a protecéo aos locais de culto e a suas liturgias” (BRASIL, 1988).

De acordo com Alexandre de Moraes,



17

Assim, a Constituicdo Federal, ao consagrar a inviolabilidade de crenca
religiosa, estd também assegurando plena protecéo a liberdade de culto e a
suas liturgias. Em defesa da liberdade religiosa, o STF, inclusive, proclamou
a impossibilidade de o Poder Judicidrio censurar declaracdes religiosas,
mesmo que, eventualmente, exageradas. Ressalte-se que a liberdade de
conviccao religiosa abrange inclusive o direito de ndo acreditar ou professar
nenhuma fé, devendo o Estado respeito ao ateismo (2017, p. 59).

O legislador buscou proteger com este inciso tanto a liberdade de consciéncia
como de crenca. Entendendo que o Brasil € um Estado Laico, ou seja, hdo possui
uma religido definida, mas admite a pratica de todas, desde que as liturgias nao
afrontem ao ordenamento juridico brasileiro. O legislador abriu espaco para que todo
aquele que deseja professar sua crenca, desenvolver suas praticas possa fazé-lo, e
este ato esta protegido constitucionalmente (BRASIL, 1988).

Ainda foi além, assegurando que 0s encontros, 0s cultos religiosos sejam
protegidos, para que ndo haja uma interrupcdo desmotivada, demonstrando ainda
mais a preocupacao do legislador com a questdo da liberdade religiosa (MORAES,
2017).

Em suma a liberdade religiosa é um direito do cidaddo em desenvolver a
religido, as praticas religiosas que ache conveniente. Contudo este ndo é um Direito
Absoluto, pois se atentar contra outros direitos, ou utilizar-se da religido para eximir-
se de obrigacao legal, agindo até mesmo criminosamente 0 mesmo é ultrapassado
por demais direitos. Direitos estes que passa- a analisar no proximo tépico sobre a

Constituicdo de 1998 e a laicidade do Estado brasileiro.

3. A Constituicdo de 1988 e a laicidade do Estado brasileiro

O termo laico, segundo Cury,

Laico advém do substantivo grego lads, laou, significando povo, do povo,
gente do povo ou multiddo de pessoas. Deriva dai o adjetivo grego laikds e
gue passou para o latim erudito como laicus. Em portugués, laico tanto pode
ser um substantivo — como em “ele € um laico no meio de clérigos” —,
quanto adjetivo, como por exemplo em “educagéo laica”. Dai promanam
termos como laicidade ou, em versdo menos conhecida, laical, laicizagéo,
laicato, laicismo, entre outros. E pelo latim vulgar, laico se transformou, em
portugués, em leigo (2018, p. 41).

A conquista da liberdade religiosa através da Constituicdo Federal de 1988, é
realmente uma demonstracdo de maturidade de um povo. Nestes termos leva-se em

consideracdo as palavras de Themistocles Brandédo Cavalcanti (1966. p. 253) que
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trata-se de um “verdadeiro desdobramento da liberdade de pensamento e
manifestacdo, disposta também a Carta Constitucional.”
Com relacéo a Laicidade do Estado, pode-se compreende-la através do que

ela ndo é, conforme ensina Sanchis, afirmando que a laicidade néo é:

(...) desde un punto de vista institucional, la asuncién de una determinada fe
religiosa entre los objetivos o finalidades de la forma de organizacion
politica; desde la perspectiva de los derechos fundamentales, la presencia
de motivos de discriminacién a favor de los individuos o actividades propias
de la confesiéon reconocida o, lo que es lo mismo, en perjuicio de las
minorias. En sentido estricto, pues la laicidad supone la negacién de estos
dos principios o, lo que es lo mismo, la afirmacién de secularizacion de las
instituciones y el respeto de los derechos de libertad e igualdad religiosa.
Traducgéo

(...)desde um ponto de vista institucional, a assuncdo de uma determinada
fé religiosa entre os objetivos ou finalidades da forma de organizacéo
politica; desde a perspectiva dos direitos fundamentais, a presenca de
motivos de discriminacao a favor dos individuos ou atividades proprias da
confissdo reconhecida ou, 0 que é o0 mesmo, em prejuizo das minorias. Em
sentido estrito, pois a laicidade sup8e a negacédo destes dois principios ou,
0 que é 0 mesmo, a afirmacao da secularizacdo das instituicdes e o respeito
dos direitos de liberdade e de igualdade religiosa (2013, p. 250).

Deste modo percebe-se que a abrangéncia do preceito constitucional é
bastante ampla, visto que considera a religido como algo complexo de principios,
gue dao direcdo aos pensamentos, com relacdo as acdes de adoracdo do homem a
Deus, acabando a entender como crencga, o dogma, a moral, a liturgia e o culto.

Para Diaz-Salazar,

Quando uma instituicdo, um modelo de acéo coletiva, deve ter em conta o
que Max Weber chama de “os efeitos ndo desejados da acdo”. Uma
sociedade submetida, por exemplo, as pretensbes de regulagdo da ordem
politico-juridica desde a Verdade do hinduismo, do judaismo, do isl&, do
cristianismo ou de cosmovisdes metafisicas ateias ou agndsticas produziria
conflitos e ndo somente seria ingovernavel, como precisaria de um poder

identificado com uma das religibes ou metafisicas da Verdade capaz de
marginalizar as outras concepcdes (2007, p. 58). (Tradugéo do autor)

Entende-se que qualquer tipo de constrangimento a pessoa humana no intuito
de renunciar sua fé representa um grave desrespeito a diversidade democratica de
ideias, de direitos, de pensamento, de filosofias e a propria diversidade espiritual do
individuo (MORAES, 2017).

A Constituicdo Federal de 1988 traz jA em seu preambulo a invocacdo a
protecéo divina,

Conforme argumenta o Predmbulo Constitucional: Nés, representantes do

povo brasileiro, reunidos em Assembléia Nacional Constituinte para instituir
um Estado Democratico, destinado a assegurar o exercicio dos direitos
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sociais e individuais, a liberdade, a seguranca, o bem-estar, o0
desenvolvimento, a igualdade e a justica como valores supremos de uma
sociedade fraterna, pluralista e sem preconceitos, fundada na harmonia
social e comprometida, na ordem interna e internacional, com a solucdo
pacifica das controvérsias, promulgamos, sob a protecdo de Deus, a
seguinte Constituicdo da Republica Federativa do Brasil (BRASIL, 1988).

Esta evocagao “protegdo de Deus” no preambulo da Constituicdo Federal de
1988 reforca ainda mais a laicidade do Estado, fazendo com que seja afastado
gualquer tipo de interferéncia estatal, arbitraria ou abusiva nas diversas
manifestacdes religiosas existentes. Apresente-se a decisdo do STF Pleno na ADPF
54/DF, de Relatoria do Ministro Marco Aurélio, na decisdo de 11 e 12/4/2012, no
Informativo STF n° 661,

Ao frisar que laicidade n&o se confundiria com laicismo, rememorou
orientacdo da Corte, proferida na ADI 2076/AC (DJU de 8.8.2003), no
sentido de que a locugao “sob a protegao de Deus”, constante no preambulo
da Constituicdo, ndo seria norma juridica. Logo, enfatizou que o Estado
seria simplesmente neutro — nédo seria religioso, tampouco ateu. Ademais,
a laicidade estatal revelar-se-ia principio que atuaria de modo duplice: a um
s6 tempo, salvaguardaria as diversas confissGes religiosas do risco de
intervencdo abusiva estatal nas respectivas questdes internas e protegeria o
Estado de influéncias indevidas provenientes de dogmas, de modo a afastar
a prejudicial confusdo entre o poder secular e democréatico e qualquer
doutrina de fé, inclusive majoritaria. Ressaltou que as garantias do Estado
secular e da liberdade de culto representariam que as religides ndo guiariam
o tratamento estatal dispensado a outros direitos fundamentais, tais como
os direitos a autodeterminacdo, a saude fisica e mental, a privacidade, a
liberdade de expresséao, a liberdade de orientacdo sexual e a liberdade no
campo da reproducdo. Nesse tocante, dessumiu que a questdo debatida
nado poderia ser examinada sob os influxos de orienta¢cdes morais religiosas,
apesar de a oitiva de entidades ligadas a profissdo de fé ndo ter sido em
vao. Isso porque, em uma democracia, nao seria legitimo excluir qualquer
ator do ambito de definicdo do sentido da Constituicdo. Entendeu que,
todavia, para se tornarem aceitdveis no debate juridico, os argumentos
provenientes dos grupos religiosos deveriam ser devidamente “traduzidos”
em termos de razfes publicas, ou seja, expostos de forma que a adesédo a
eles independesse de qualquer crenca. A respeito, sobrelevou que crenca
ndo poderia conduzir & incriminacdo de suposta conduta de mulheres que
optassem por nado levar a gravidez a termo, visto que a¢bes de cunho
meramente imoral ndo mereceriam glosa do direito penal.

Deste modo a laicidade do Estado esta ligada ao Estado ndo apresentar uma
religido especifica, mas respeitar todas as manifestacées destas. Esta intimamente
ligado a liberdade religiosa que é a possibilidade dos seus governados nao sofrerem
qgualquer interferéncia na execucao de seus cultos, suas liturgias, desde que estas
manifestac6es ndo atentem contra o ordenamento juridico brasileiro.

Nesse sentido Cury leciona,

A laicidade e o Estado laico, entre outras expressfes similares, tém sido
invocados seja para defender, seja para atacar pontos de vista que
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comparecem na agenda publica para se referir a determinadas situacfes
nas quais estao relacionados mandamentos proprios de uma determinada
crenca e aqueles advindos do poder publico. Sdo situagBes que implicam,
por exemplo, 0 ensino religioso em escolas publicas e signos religiosos em
espacgos oficiais. Os proprios Tribunais Superiores vém se ocupando do
assunto como foi o caso do ensino religioso e dos nascituros anencéfalos.
Matérias, comentarios e pareceres sobre a laicidade tém ocupado a midia.
Dai ser importante conceituar o Estado laico e a laicidade e, a partir dessas
reflexdes, verificar seu alcance em termos de limites e possibilidades (2018,
p. 41).

Lembrando que, a laicidade do Estado também abrange aqueles individuos
gue nao professam definitivamente uma religido especifica, exemplo os ateus. Estes
nao podem sofrer qualquer discriminagcao, ou ser cerceado de direitos em virtude de
ndo apresentarem/professarem uma fé especifica.

Nestes termos Cury destaca,

Isto significa que os cidaddos tém direitos, além de deveres, e ao Estado
cabe garantir, como seu dever, os direitos. Nesse sentido, o Estado ndo tem
direito a uma religido, como tal € laico, mas se obriga a garantir como seu
dever que as pessoas possam pensar sobre e praticar seus credos. E assim
gue os cidaddos podem ser religiosos ou ndo. (...) Ao, simultaneamente,
respeitar todos os cultos e ndo adotar nenhum, de um lado, o Estado se
libera do controle religioso e, de outro lado, libera também as consciéncias,
as expressdes dos cultos e das igrejas de um controle estatal sobre suas
especificidades no que toca ao campo religioso da fé e da crenca. Isso quer
dizer, pois, o deslocamento concomitante do religioso para o privado e a
assuncao da laicidade como um conceito referido ao poder de Estado que
se afirma, por sua vez, como garante das liberdades préprias dos direitos

civis. Sob esse ponto de vista, a laicidade coloca-se como um lugar de
igualdade e de respeito as diferencas (2018, p. 46).

E importante mencionar também que as Constituicbes Brasileiras,
historicamente falando, nem sempre respeitaram a possibilidade de se professar
distintas religides. Cite-se a Constituicdo de 25 de marco de 1824, que apresentava
em seu texto a possibilidade de liberdade de crenca, contudo, restringia a liberdade
de culto, visto que determinava em seu art. 5° que “a Religido Catholica Apostolica
Romana continuard a ser a Religido do Império. Todas as outras Religibes eram
permitidas apenas com seu culto domestico, ou particular em casas para isso
destinadas, sem forma alguma exterior de Templo”.

Em contrapartida a primeira Constituicdo da Republica, de 1891, trazia um
novo entendimento sobre a questao, visto que no art. 72, 83°, consagrava liberdades
de crenca e de culto, afirmando que “todos os individuos e confissGes religiosas
podem exercer publica e livremente o seu culto, associando-se para esse fim e
adquirindo bens, observadas as disposicfes do direito comum”.

Complementando a afirmativa, Cury ensina que,
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A fim de ndo ampliar a polissemia em torno destes termos, e embora se
possa ter o termo laico como sinénimo de leigo, como foi o dispositivo do
art. 72, 8 6° da Constituicdo Republicana de 1891, ao determinar que sera
leigo o ensino ministrado nos estabelecimentos publicos, cumpre apontar
gue leigo tem uma significacdo relativa a uma pessoa que ndo domina um
assunto, que é jejuna em certa matéria. Desse modo, o termo laico se refere
mais ao que € independente do religioso e leigo mais aquele que é
desconhecedor de ou nédo especialista em uma determinada matéria (2018,
p. 42).

Esta previsdo acompanhada por todas as constituicbes, entende-se, portanto,
gue a Constituicdo Federal vigente (1988), ao consagrar a inviolabilidade quanto as
crencas religiosas, esté indiretamente garantindo plena protecéo a liberdade, tanto
de culto, como também das suas suas liturgias (STJ — 62 T. — HC n° 1.498/RJ — Rel.
Min. Luiz Vicente Cernicchiaro, Diario da Justica, Secao I, 16 ago. 1993, p. 15.994.)

Sobre a Laicidade do Estado Cury foi bastante feliz ao afirmar,
A laicidade torna-se um principio de carater objetivo, geralmente positivado
no direito, pertinente ao modo de ser das rela¢des que regem um Estado e
as confissbes religiosas, equivalendo-se ao Estado laico. Como
decorréncia, o modo de ser e de atuar das instituicdes publicas sera de
separar-se das estruturas religiosas, de ndo fazer como suas as finalidades
de qualquer confisséo religiosa, de ndo intromissdo em assuntos religiosos,
salvo para preservar a ordem publica, e de distanciamento ante as
consciéncias das pessoas e as iniciativas proprias das instituicbes

religiosas. E cabe as Igrejas o respeito com relacdo as determinacdes
exaradas pelo governo das leis (2018, p. 47).

A primeira turma do STF, num processo de relatoria do Ministro Fachin (STF
— 12 T., RHC 134.682/BA, Rel. Min. Edson Fachin, julgamento: 29-11-2016)
proclamou em 2016 que o judiciario ndo poderia censurar declaracdes religiosas,
mesmo que, eventualmente, estas fossem exageradas. Ainda que se saiba que este
ndo € um Direito Absoluto, observa-se que o Judiciario, as supremas cortes tentam
demonstrar que a liberdade religiosa, a laicidade do estado, o respeita a fé dos
individuos é um Direito de grande relevancia a sociedade contemporanea, e que sé
sera ultrapassado em hipéteses bastante severas.

Apresenta-se neste sentido o posicionamento de Canotilho que ensina que a
guebra de unidade religiosa da cristandade originou a aparicdo de minorias
religiosas que postulavam a defesa do direito de cada um professar a fé que lhe
parecia verdadeira,

(...)esta defesa da liberdade religiosa postulava, pelo menos, a ideia de
tolerancia religiosa e a proibicdo do Estado em impor ao foro intimo do

crente uma religido oficial. Por este facto, alguns autores, como G. Jellinek,
vado mesmo ao ponto de ver na luta pela liberdade de religido a verdadeira
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origem dos direitos fundamentais. Parece, porém, que se tratava mais da
ideia de tolerancia religiosa para credos diferentes do que propriamente da
concepcao da liberdade de religido e crengca, como direito inalienavel do
homem, tal como veio a ser proclamado nos modernos documentos
constitucionais (1993, p. 503).

Assim sendo pode-se concluir, que a Constituicdo Federal de 1988 ensina
gue o Estado brasileiro é laico, aceitando todas as manifestacdes religiosas, até
mesmo a auséncia dessas, permitindo também aos individuos tutelados por ela se
manifestem em cultos, liturgias, reunides, e etc.

Conclui-se com a orientacao de Cury (2018, p. 51) que:

A laicidade, tal como aqui definida, por ser a expressdo neutra do Estado
perante estes modos de ser, de crer e nado crer, ressalvados os principios
da ordem juridica, permite a coexisténcia e a convivéncia pacificas entre as
vérias manifestacbes desta pluralidade, ndo se identifica com nenhuma
delas e as respeita como campos proprios da sociedade civil. A laicidade é
um antidoto a fragmentacdo da sociedade, possibilita o compartilhamento
do espaco publico como espaco comum a todos, respeita as
particularidades nos espacos privados e da sociedade civil, pelo que se
torna respeitosa das opcdes religiosas e néo religiosas dos cidadaos. Desse
modo, a laicidade é uma garantia do pluralismo, proprio da democracia, e
do respeito as formas culturais e religiosas, préprio da liberdade, da
igualdade e da paz. E para que tais valores possam vicejar, a laicidade é

também combatente das causas que conduzem a desigualdade e a
discriminagéo.

O Estado garante através de suas normas o direito de professar a sua fé, um
avanco significativo, que eleva o ordenamento juridico brasileiro ainda mais,
colocando-o como um Estado avancado de Direitos, assunto este explanado a
seguir sobre uma possivel inseguranca juridica frente aos feriados religiosos e a
laicidade do Estado brasileiro.

4. Possivel inseguranca juridica frente aos feriados religiosos e a laicidade do
Estado brasileiro

Apoés a abordagem de todos estes conceitos acerca do processo histérico
evolutivo da Religido no Brasil e no Mundo, além dos principios constitucionais,
chega-se finalmente na inseguranca juridica pela obrigatoriedade de observacao de
feriados religiosos frente a laicidade do Estado Brasileiro. De inicio, insta mencionar
gue estes feriados ndo surgiram do dia para noite.

Trata-se de uma evolucdo de concessdo de direitos, influenciado
significativamente pela Igreja Catdlica e dos Colonizadores. Na época do Império,
tinham o catolicismo como principal religifo do Estado, fazendo com que houvesse
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inclusdo automatica de feriados religiosos, e até certo ponto considerado pela
populacdo como natural.

Todavia com o advento da Republica houve uma modificacdo deste elemento
simbidtico, mas néo totalmente.

Nesse sentido destaque para o Decreto n® 155-B, de 14 de janeiro de 1890,
de autoria do ministro Demétrio Ribeiro, representante efetivo da Igreja Positivista no
Governo Provisorio, que sancionou alguns feriados entre os quais estéo.

- 1° de janeiro, fraternidade universal;

- 2 de novembro, comemorag¢do geral dos mortos, coincidente com o
calendario catdlico;

Percebe-se que o ministro Demétrio Ribeiro além do Dia de Finados, nao
incluiu nenhum feriado religioso catdlico. Importa mencionar que a guarda do
domingo foi entendida como dia de n&o trabalho, mantendo de forma inercial e
secularizada. Neste tempo era vedado o trabalho aos domingos dando lugar as
atividades religiosas catdlicas. Apds findar o regime o domingo continuou
permanecendo como dia de descanso.

A decisdo n° 26 de marco de 1890, assinada por Cesério Alvim do Ministério
do Interior impunha folga as repartices publicas no domingo, como também nos
dias de festas nacionais. Cite-se como exemplo a decisdo do Conselho de Ministros,
em 29 de margo de 1890, sobre a Semana Santa, frente a auséncia de servidores,
liberaram das atividades nesses dias.

Em outras esferas o calendario oficial recebeu outras inser¢cbes como o caso
da terca-feira de carnaval, de remota origem religiosa.

Mais adiante em 1949 a Lei n° 662, estabeleceu feriados nacionais, sendo
entre eles, estéo,

- 1° de janeiro, dia da confraternizacdo universal, que a Igreja Catdlica

associou ao dia de todo os santos;
- 25 de dezembro, dia de Natal.

O Dia de Natal é entendido como o Unico propriamente religioso/cristdo do
calendario. Apés esta acdo outros feriados foram implementados ao calendario
oficial nacional: - 2 de novembro, dia de finados, considerado ndo necessariamente

religioso”.
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De acordo com a Lei n® 9.093, de 12 de setembro de 1995, € admitido através
de legislacdo municipal e estadual estabeleca até quatro dias feriados adicionais.
Neste caso a sexta-feira da Paixao devera estar inserido nele.

E bastante comum que um segundo feriado catolico seja acrescentado,
chamado dia de Corpus Christi, seguidos do dia do padroeiro ou da padroeira do
estado ou da cidade.

Percebe-se, portanto, que existem muitas legislacbes que apoiam a criacao
de feriados, estaduais, nacionais e municipais. Nesse sentido o feriado nacional
religioso mais recente e de grande comog¢do social € o da Nossa Senhora
Aparecida, instituido por lei no ano de 1980.

Foi sem duvida influenciado pela construcdo da basilica de Aparecida, um
monumento que homenageia a santa. Em 1979, o deputado Jorge Arbage
apresentou um Projeto de Lei n° 220, que declarava como feriado nacional o dia 12
de outubro, consagrado a Nossa Senhora Aparecida, padroeira do Brasil.

Ficando assim sob a responsabilidade do Ministério da Educacdo e Cultura
em promover as festividades nos estabelecimentos de ensino em todos os niveis,
para comemorar condignamente o transcurso do dia. Seriam também convidados
autoridades eclesiasticas, civis e militares, para os festejos.

No entendimento do deputado o Brasil se tratava de uma “Nacgao
eminentemente catdlica”, ou seja, havia uma justificativa para o feriado, a suspenséo
de todas as atividades laborais para que todos pudessem ir a Igreja adorar a Deus e
louvar Nossa Senhora Aparecida.

A lei foi sancionada pelo general Jodo Batista de Figueiredo, obedecendo aos
argumentos de que a finalidade do feriado era: “para o culto publico e oficial a Nossa
Senhora Aparecida, Padroeira do Brasil” (art. 1°).

Bem, além do calendario nacional abordado, existem também estados e
municipios que estabelecem seus proprios feriados, onde dias santos sao
incorporados, normalmente santos da Igreja Catdlica, que séo considerados
patronos estaduais ou municipais.

No ano de 2007, o lider da Igreja Catdlica, papa Bento XVI anunciou que, ao
visitar o Brasil, canonizaria frei Galvao, que viria a ser, entdo, o primeiro santo
nascido em solo tupiniquim. Esse simples fato originou uma corrida no congresso
para aprovacao de um projeto de lei instituindo outro feriado religioso no pais — o dia

de Sao Galvao.
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Nesse sentido Pedro Lenza sob o argumento de caréter histérico-cultural,

Avanc¢ando, lembramos que, quando da vinda do Papa Bento XVI, no ano
de 2007, para o Brasil, buscava-se declarar 11 de maio, dia da canonizagéo
de Frei Galvao, feriado religioso. A matéria foi bastante discutida no
Congresso Nacional e, ao final, a Lei n. 11.532, de 25.10.2007, sem
conotacdo religiosa, acabou instituindo o dia 11 de maio como o Dia
Nacional do Frei Sant‘Anna Galvao, passando referida data a constar
oficialmente no calendario histérico-cultural brasileiro e, assim, ndo se
reconhecendo, em razédo da laicidade, o feriado religioso. Um outro aluno
me perguntou: “mas como ficam os feriados religiosos que ja constam de
nosso calendario?”. A Unica saida para este questionamento é afirmar o seu
carater histérico-cultural, respondi. (2013, p. 417)

Percebe-se claramente que ainda que o Estado seja considerado laico, a
Igreja Catdlica, e seus santos, suas liturgias ainda exercem grande influéncia na
implantacdo de feriados.

Em contrapartida a bancada evangélica tem se mobilizado, criando o
chamado dia do evangélico, como também a Marcha Para Jesus. Sao
manifestacoes, em respostas a essa gama de feriados dedicados a santos e outras
crencas catolicas.

No que diz respeito a laicidade do Estado, ndo resta duvida de que o Natal
parece ser 0 unico feriado cristdo catolico efetivamente incorporado na consciéncia
social como data a ser festejada.

Apds apresentar um historico evolutivo dos feriados, € importante mostrar
alguns posicionamentos sobre a laicidade do estado e os feriados religiosos.

Mariscal, Plastino e Leite,

O principio da laicidade do Estado impbe as organizacBes politicas
modernas o dever de neutralidade face ao fendmeno religioso. Assim,
religido deveria ser restrita a vida privada e o Estado nédo deveria favorecer
ou prejudicar nenhum grupo religioso, apenas se limitando a respeita-los.
Tal restricdo seria importante na medida em que evitaria associacdes entre
o poder politico do Estado e o poder de instituicdes religiosas, que por tanto
tempo dominaram a politica brasileira, ferindo a democracia, a qual se
caracteriza pelo governo de todos os cidadaos e ndo s6 de uma maioria
religiosa. Nesse contexto, ao mesmo tempo em que o Poder Publico deve
se abster de qualquer diferenciacdo entre as religides, ele também deve
respeitar a liberdade de crenca, culto e liturgia, estimulando a tolerancia e a
pluralidade e respeitando tanto os cidaddos religiosos quanto 0s n&o
religiosos. O Estado n&o deve possuir uma religido, mas a sociedade pode
possuir uma, varias ou nenhuma (2008, p.1-2).

Ao fazer uma andlise sobre o posicionamento dos autores percebe-se que o
principio da laicidade do estado esté ligado a ndo se intrometer, ndo favorecer nem

prejudicar a religido X ou Y. Deve-se respeitar todos. Todavia o que se vé neste
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breve processo histérico € que o Brasil sempre tendeu a acompanhar feriados
religiosos catolicos, mesmo nédo sendo o catolicismo a Unica religido existente no
Brasil. Tem evangélicos, espiritas, umbandistas, candomblé, entre outros. Contudo
percebe-se que o fato de apresentar os feriados ndo impede a essas religibes de
exercerem suas atividades e praticas, de modo que estes feriados assumem um
carater historico cultural.

O Legislador Constituinte no intuito de evitar que houvesse manifestacdes
especificas com relacdo a uma Unica religido (neste caso a catolica) apresenta o
artigo 19° e artigo 5° da Constituicdo Federal a seguir:

“Art. 19. E vedado & Unido, aos Estados, ao Distrito Federal e aos
Municipios: | — estabelecer cultos religiosos ou igrejas, subvenciona-los,
embaracar-lhes o funcionamento ou manter com eles ou seus
representantes relagbes de dependéncia ou alianca, ressalvada, na forma
da lei, a colaboragéo de interesse publico; (...)"

“Art. 5. Todos sao iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a
propriedade, nos termos seguintes: (...)

VI — é inviolavel a liberdade de consciéncia e de crenga, sendo assegurado
o livre exercicio dos cultos religiosos e garantida, na forma da lei, a protecdo
aos locais de culto e suas liturgias; (...)

VIl — ninguém sera privado de direitos por motivo de crenca religiosa ou de
conviccao filos6fica ou politica, salvo se as invocar para eximir-se de

obrigacéo legal a todos imposta e recusar-se a cumprir prestacdo alternativa
fixada em lei;”

Deste modo a Constituicdo Federal de 1988 garante a plena liberdade e a
pratica religiosa, atribuindo a este direito o status de direito fundamental, sem
desrespeitar o principio da laicidade do Estado.

Conforme apresentado no inicio deste estudo o Brasil apresenta feriados que
sao instituidos por lei municipal, lei estadual e feriados Nacionais. Os denominados
de importancia secular (destaque para o Natal).

Existem doutrinadores, como é o caso de Leticia de Campos Velho Martel
(2008) que acredita que a presenca de feriados religiosos em uma Republica, ou
Estado laico ndo causa maiores controvérsias, este estudo apoia tal entendimento.

Em verdade o que se percebe € que os posicionamentos doutrinarios nao
apresentam um entendimento unanime da questdo, no entanto é perceptivel que ha
um notavel privilégio da religido Catdlica, visto que possui ja em lei alguns de seus
feriados representados, em detrimento das outras religibes que nao sao

representadas.
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Alguns doutrinadores acreditam que a questdo talvez estivesse na
flexibilizacdo destes feriados, fazendo com que os individuos que quisessem
observar estivessem livres, e 0s que ndo quisessem observar também.

Segundo Mariscal, Plastino e Leite,

(...)pode-se comprovar como a jurisprudéncia ndo possui entendimento
un&nime sobre o assunto, e como em nenhum momento parece estar se
guestionando se os feriados religiosos séo ou ndo contrarios ao principio da
laicidade do Estado. Verifica-se um notavel privilégio da religido Catdlica, a
predominante no Brasil, ja que ela possui em lei alguns de seus feriados

representados, em detrimento das outras religibes que néo séo
representadas (2008, p.5).

Ainda que haja uma grande valorizacdo dos feriados catdlicos, a mesma néo
desrespeita as demais religides, visto que as mesmas estéo livres para promoverem
suas manifestacdes, inclusive nos dias de feriados, ndo ficando obrigadas a
observa-los, pois, 0s mesmos assumem mero carater historico cultural.

O argumento dos doutrinadores que se apoiam no problema da inseguranca
juridica talvez fosse resolvido com a instituicdo dos denominados floating holydays.
Expressado americana que significa feriados flutuantes, ou seja, os feriados serao
observados por aqueles individuos que acham que devem, sem haver uma
obrigatoriedade. De acordo com Mariscal, Plastino e Leite:

N&o ha regras claras para definir a criagdo e a revogacao de feriados no
Brasil, sejam religiosos ou civis, e que a criacdo de feriados religiosos sem
maiores debates ou justificativas fere o principio da laicidade e da
democracia, visto que neste panorama, somente uma religido esta sendo
representada. Uma solucdo para esse problema seria a adocédo do sistema
que é utilizado em alguns paises, com a instituicdo de feriados pessoais, 0
gue nos Estados Unidos se chama de floating Holidays, onde cada cidadéo
poderia escolher 3 ou 4 datas que se tornariam seus feriados. Essas datas
poderiam ser escolhidas de acordo com a religido de cada pessoa ou para
os ndo religiosos, de acordo com dias de especial significado pessoal.
Nesses dias, a pessoa estaria formalmente autorizada por lei a néo
trabalhar. Essa combinacao seria também vantajosa para as empresas, ja

gue ela nao precisaria fechar tantos dias, pois os funcionarios teriam dias de
feriado diferentes (2008, p.5).

Em verdade o fato torna-se muito mais conflituoso com questdes relativas a
dias sagrados de algumas religibes que néo dispostos especificamente em lei, e que
na sua grande maioria, fundamentam-se no artigo 5°, inciso VI e VIIl, da Constituicao
Federal. Estes fiéis dessas religides tem garantido o direito a liberdade de crenca e
livre exercicio dos cultos religiosos, sendo vedado pelo texto constitucional serem

privados de direitos em virtude de crenca religiosa, exceto quando as invoquem para
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eximir-se de obrigacdo legal a todos imposta e recusar-se a cumprir prestacéo
alternativa (BRASIL, 1988).

Além do mais, existem aqueles individuos, como exemplo dos Adventistas do

Sétimo Dia, onde o fiel ndo pode realizar nenhuma atividade nos dias de sabado que

néo esteja relacionada ao culto de sua crenca.

Para Mariscal, Plastino e Leite,

Ocorre que, muitas vezes, para que os praticantes realizem as obrigacfes
impostas por sua religido nesse dia sagrado precisam abster-se de algum
dever ou de algum direito, o que gera reclamagdes por parte desses fiéis, os
guais alegam buscar a prestacdo alternativa descrita na Constituicdo
Federal que ndo possui regulamentacdo em lei. Além disso, algumas
religides ainda possuem os chamados dias de guarda, que é um dia em que
o fiel ndo pode realizar nenhuma atividade que néo esteja relacionada com
o culto a sua crenca (2008, p.6).

Quanto aos que defendem os feriados religiosos, como Rafael Vitola

Brodbeck:

Essa determinacdo se faz pelo bem da maioria — sem desrespeitar,
entretanto, a minoria. Ora, poderdo os judeus queixar-se pela comemoracao
do Natal na América do Norte? N&o, pois é impossivel a fixagdo de feriados
gue atendam as tradi¢des de todos os grupos religiosos presentes em terra
americana. Diante desse fato deve-se escolher a adocdo de medidas
razoaveis que, por um lado, ndo sejam intolerantes as minorias — sob pena
de ferir-se a norma constitucional —, mas também ndo desrespeitem a
religido e a cultura da maioria, para que nao haja rompimento com os lagos
histéricos que informam a idéia de nacao e o proprio sentimento patriotico —
sem falar na grave ofensa ao constitucional costume de respeitar as
decisbes da maioria (2004, p. 3).

Brodbeck ainda ressalta sobre a eliminagao dos feriados e a manutengao dos

mesmaos, argumentando que:

Ha, entretanto, os que defendem que a solugdo que melhor respeitaria a
diversidade de cultos é a eliminacao de todos os feriados religiosos. Outros
propdem, pelo menos, a manutencdo dos que sdo comuns a todos os
cristaos, catolicos e ndo-catolicos. Contra a primeira tese, pelas proposicdes
supra ja o demonstramos ser causadora de um ferimento ao legitimo
sentimento da maioria catélica, consubstanciando-se em um retrocesso
democratico. O que fundamenta a presenca de valores catdlicos a informar
os feriados religiosos € ndo so a religido, em sim, porém também a cultura
influenciada, sem nenhuma contestacéo, pela acdo da Igreja Catdlica desde
os albores do processo civilizatério brasileiro: lembremos da atuacdo dos
jesuitas em defesa do elemento indigena e na fundacdo de colégios e
cidades, dos beneditinos, franciscanos e carmelitas com seus mosteiros e
escolas, da erecéo de bispados e pardquias que auxiliaram na implantacéo,
nestas terras, de uma sociedade civilizada, e, se a temos ainda hoje
preservada, devemos aos que no-la legaram. Diante disso, até os que néo
sdo catdlicos, repetimos, beneficiam-se da ac¢do, ainda que nao religiosa,
pelo menos cultural do catolicismo, e sinais e simbolos proprios da Igreja de
Roma encontram-se presentes em loci heterodoxos, i.e., nao
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necessariamente catélicos. Citem-se os exemplos do sincretismo nos cultos
pagéos de origem africana, das constantes citacbes de vidas de santos
catblicos mesmo em centros kardecistas, das devocdes e procisses
catolicas feitas por ndo catdlicos, pelas supersti¢cdes e crendices com fundo
inspirado em tradi¢cdes catdlicas (distorcidas, é verdade, mas nem por iSso
deixam de ser influenciadas, em seu surgimento, por elementos do
catolicismo). Nada mais natural que esses valores, seguidos pela maioria do
povo, que se confessa catélico nos recenseamentos, e é herdeiro de um
passado histérico catélico — o primeiro ato publico em solo brasileiro foi a
celebracdo da Santa Missa —, e, ainda mais, compartilhados pelo menos no
nivel cultural por boa parte dos nao catdlicos, informe o comando legal de
estabelecimento de feriados religiosos. A cultura ndo € desprezada pelo
Direito, que s6 se encarnara na vida social de um povo se respeitar 0s
legitimos anseios do mesmo, em suas tradicdes mais sadias e
caracteristicas.Ja em relacdo ao segundo postulado — manutencdo de
feriados que sejam comuns as varias confissfes cristds, mesmo as
separadas da Igreja Romana —, é facil perceber que é uma falacia. E ao
Direito ndo interessam as falacias e os sofismas, atentados a ordem juridica
e destruidores de um pensamento filoséfico coerente. E falacia uma vez que
estaria, em nome de uma minoria — cristdos ndo catolicos —, excluindo
outras minorias — judeus, mugulmanos, espiritas, budistas, umbandistas etc.
Se for errado, para os defensores dessa tese, manter o que entendem por
privilégios para determinado segmento religioso, também o seria apenas
alargé-lo, deixando de fora outros que continuam, na sua visao, "excluidos".
Se os feriados catdlicos ofendem os cristdos ndo catdlicos — o que é
equivocado, mas que concedemos para fins de debate —, os comuns a
todos os grupos cristdos ofenderiam os que néo cristdos sédo. Por sua vez,
se é para considerar o cristianismo em seu conjunto — catdlico e nao
catélico — como maioria, o catolicismo, por si sé, ja o €, de modo que a tese
acaba por confirmar nossa sustentagéo (2004, p. 5).

Com base em todos estes argumentos, como também frente ao fato do
Estado brasileiro ser laico, ndo se entende que haja uma imposi¢céo de observagao
de feriados, e sim uma manifestacao historico cultural, até mesmo porque o Brasil &
um pais de colonizacdo portuguesa de raizes catdlicas. Ainda que estes nao
agradem a todos os individuos, visto que a religido catdlica ndo € a Unica existente
no pais, de modo que grande parte dessas religibes ndo observam 0s mesmos
santos, padroeiros, entre outros homenageados.

Mas se em contrapartida o Estado impusesse aos seus governados a
observacéo forcada destes feriados estaria incorrendo contra a livre manifestacao do
pensamento, como também da liberdade religiosa garantida na constituicao.

Em virtude de até o momento nédo existirem leis especificas sobre a tematica,
abre-se como sugestéo, a acdo do legislador em criar leis especificas sobre o tema,
tanto no sentido de ratificar ainda mais a laicidade do Estado como no sentido de dar
abertura aos demais fieis de outras religides em ter liberdade de ndo observar em

nenhum modo tais feriados, e ndo serem prejudicados de nenhuma forma por isso,
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podendo até mesmo trabalhar e exercer suas atividades laborais sem qualquer
prejuizo ou punicao.

Conclui-se, portanto, que todos os argumentos aqui apresentados apontam
para um entendimento que os feriados religiosos no contexto brasileiro ainda que
apresentem certo favorecimento a religido catdlica ndo sdo de observacdo extrema,
tampouco vedam a manifestacdo religiosa das diversas religides que compdem o

cenario brasileiro. Trata-se de manifestacdes historico culturais.
5. CONCLUSAO

Apds a apresentacdo destes inimeros argumentos sobre a temética, percebe-
se gue o Brasil € um pais multicultural que apresenta influencias religiosas de todos
0s continentes.

Dos africanos, principalmente nas regibes nordeste (com predominancia na
Bahia) cite-se o candomblé. Ja no Sul do pais, o catolicismo anglicano entre os
Alemaes, no Sudeste, com predominancia em Sado Paulo o budismo entre
Japoneses, enfim, as culturas que formaram o pais trouxeram consigo suas
herancas religiosas. Pode-se, portanto, falar que no Brasil ha a coexisténcia de
véarios segmentos religiosos.

Neste sentido surge o questionamento sobre a possibilidade de admitir certos
feriados religiosos, (em sua maioria por influéncia da Igreja Catdlica), sem ferir a
laicidade de Estado ao passo que nem todos os cidadaos brasileiros sdo catélicos.

Sendo o Brasil um pais laico e através de sua neutralidade aceita-se e
respeita-se a variedade de religides nele existente, mas € inegavel que existe um
notavel privilégio da religido Catdlica, visto que possui ja em lei, alguns feriados cuja
origem desta advém, em detrimento das outras religides que ndo sdo representadas
por nenhum feriado reconhecido em lei.

Parte da doutrina entende que a presenca desses feriados religiosos federais,
nacionais ou municipais, ferem a laicidade de Estado brasileiro, visto que ha varias
outras religides e que boa parte delas ndo observam os mesmos santos, padroeiros
entre outros homenageados.

Contudo a Constituicdo Federal de 1998 dispde que o Estado é laico, assim
sendo sua neutralidade faz com que ele ndo se intrometa, mas aceite e respeite as

distintas manifestagfes religiosas, ou até mesmo a auséncia dessas (no caso dos
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ateus), permitindo que estes individuos também tenham tutelado seu direito de ndo
ter nenhuma crenca, como também garante o direito daqueles que tem suas crencas
de se manifestarem através de suas liturgias, reunides, entre outras, desde que
estas ndo afrontem o ordenamento juridico.

A pesquisa constatou também a existéncia de uma corrente majoritaria que
acredita que a presenca desses feriados religiosos em um Estado laico ndo causa
maiores controvérsias.

Acreditam que apesar da Constituicdo Federal de 1988 dispor que o Estado
brasileiro € laico, esta laicidade néo é ferida com os feriados religiosos, pois estes
feriados ndo surgiram do dia para noite, sdo evolucdes de concessdo de direitos,
influenciado significativamente pela Igreja Catdlica que foi sem duavidas base
fundamental para a colonizacdo deste pais. Tratam-se, portanto de fendmenos
historicos culturais que ndo promovem uma observacéo forcada de outras religides,
tampouco tira o direito das mesmas de promover suas manifestagcoes.

Conclui-se através desta pesquisa que os feriados religiosos ndo ferem a
laicidade de Estado brasileiro, pois os mesmos s&o historicos culturais, a sua

retirada ou supressao seria romper com a histéria de um povo.

REFERENCIAS

ALMEIDA, Joéo Ferreira. A Biblia Sagrada: Antigo e Novo Testamento. Traducgéo
de Joao Ferreira de Almeida. Edi¢cdo rev. e atualizada no Brasil. Brasilia: Sociedade
Biblia do Brasil, 1997.

BEZERRA, Karina. Historia Geral das Religides. 2011. Disponivel em:<
http://www.unicap.br/observatorio2/wp-content/uploads/2011/10/HISTORIA-GERAL-
DAS-RELIGIOES-karina-Bezerra.pdf>Acesso em 26 de marco de 2019.

BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Brasilia:
Senado Federal, 2018.

. Lein®9.093, de 12 de setembro de 1995. Brasilia: Senado Federal, 1995.
BRODBECK, Rafael Vitola. Apreciacdo da constitucionalidade dos feriados
religiosos catélicos em face do principio do Estado laico na Carta Politica do
Brasil. Revista Jus Navigandi, ISSN 1518-4862, Teresina, ano 9, n. 462, 12 out.
2004. Disponivel em: <https://jus.com.br/artigos/5551>. Acesso em: 18 maio 2019.

CANOTILHO, J. J. Gomes. Direito constitucional. Coimbra: Almedina, 1993. p.503.



32

CANOTILHO, José Joaquim Gomes. Constitui¢cdo dirigente e vinculagéo do
legislador. Coimbra: Coimbra Editora, 1994.

CAVALCANTI, Themistocles Brandéo. Principios gerais de direito publico. 3. ed.
Rio de Janeiro: Borsoi, 1966. p. 253.

CURY, Carlos Roberto Jamil. POR UMA CONCEPCAO DO ESTADO LAICO. In:
MASINI, Claudia. Embates em torno do Estado laico. Sdo Paulo: SBPC, 2018.

DIAZ-SALAZAR, Rafael. Democracia laicay religion pablica. Madrid: Santillana,
2007.

DELLA CAVA, RALPH. MILAGRE EM JOASEIRO. TRADUCAO DE MARIA YEDDA
LINHARES. 32 EDICAO. SAO PAULO: COMPANHIA DAS LETRAS, 2014.

DUTRA, Luciano. Direito constitucional essencial. 3. ed. rev., atual. e ampl. Rio de
Janeiro: Forense; Sado Paulo: METODO, 2017.

GOMES, Laurentino. 1808. 1. ed., Sao Paulo: Editora Planeta Brasil, 2007.
HAWKINS, John. A Histéria das Religides. Sao Paulo: Makron Books, 2018.

LENZA, Pedro. Direito Constitucional Esquematizado. 17. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2013.

MARIANO, Ricardo. Andlise socioldgica do crescimento pentecostal no Brasil.
Sao Paulo: Universidade de S&o Paulo, 2001.

MARISCAL, Valéria Gerber. PLASTINO, Carlos Alberto. LEITE, Fabio Leite. A
RELAC}AO ENTRE A LAICIDADE DO ESTADO BRASILEIRO E OS FERIADOS
RELIGIOSOS INCLUIDOS OU NAO EM LEI. 2012. Disponivel em:< http://www.puc-
rio.br/Pibic/relatorio_resumo2008/relatorios/ccs/dir/dir_valeria_gerber_mariscal.pdf>
Acesso em 23 de Abril de 2019.

MAZEAUD, Henri; MAZEAUD, Léon; MAZEAUD, Jean. Lecons de droit civil. Paris:
Ed. Montchrestien, 1969. v. 1, t. 1, 1973.

MORAES, Alexandre de. Direito constitucional. 33. ed. Sdo Paulo: Atlas,2017.

PAULOQO, Vicente. ALEXANDRINO, Marcelo. Direito Constituciqnal
descomplicado.16. ed. Rio de Janeiro: Forense; Sdo Paulo: METODO, 2017.

PRIORE, Mary del. VENANCIO, Renato. Uma breve Historia do Brasil. Rio de
Janeiro: Critica, 2017.

RIBEIRO, Darcy. O povo Brasileiro: a formagéao e o sentido do Brasil. 2. ed. Sdo
Paulo: Companhia das letras,1996.



33

SALGADO, Eneide Desiree. Principios Constitucionais Estruturantes do Direito
Eleitoral. Tese de Doutorado em Direito do Estado pela Universidade Federal do
Parana. Curitiba. 2010.

SANCHIS, Luis Prieto. El constitucionalismo de los derechos: ensayos de
filosofia juridica. Madrid: Editorial Trotta, 2013.

SCHWARCZ, Lilia M. STARLING, Heloisa. Brasil: uma biografia. Sdo Paulo: Cia
das Letras, 1995.

STF. 12 T., RHC 134.682/BA, Rel. Min. Edson Fachin, julgamento: 29-11-2016.

STF. Pleno ADPF 54/DF, Rel. Min. Marco Aurélio, decisdo: 11 e 12-4-2012,
Informativo STF n° 661.

STJ. 62 T. HC n° 1.498/RJ. Rel. Min. Luiz Vicente Cernicchiaro, Diario da Justica,
Secéao |, 16 ago. 1993, p. 15.994.



