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RESUMO

O presente artigo aborda a legitima defesa no direito penal brasileiro a luz do pacote
anticrime Lei 13964/2019. Portanto, o artigo analisa a legitima defesa seus requisitos,
caracteristicas e seus limites, também traz a grande importancia que adveio com o
advento da Lei 13964/2019 (pacote anticrime), que trata do policial que, em legitima
defesa e cumprimento do dever de salvaguardar a ordem publica, fere o bandido, ele
se defendeu de ameaca e protegeu a populacéo, portanto considera-se em legitima
defesa quando o agente de seguranca publica atuou para repelir a agressao atual ou
iminente a vitima mantida refém durante a pratica de crimes. Assim sendo, o0 artigo
destaca a legitima defesa e que o0 agente de seguranca publica age conforme os
estritos limites do art. 25 do Cdadigo penal.
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ABSTRACT

This article addresses the legitimate defense in Brazilian criminal law in the light of the
anti-crime package Law 13964/2019. Therefore, the article analyzes the self-defense
its requirements, characteristics and limits, it also brings the great importance that
came with the advent of Law 13964/2019 (anti-crime package), which deals with the
police who, in self-defense and compliance with the safeguarding public order, injuring
the bandit, he defended himself against threats and protected the population, so he
considers himself in self-defense when the public security agent acted to repel the
current or imminent aggression the victim held hostage during the commission of
crimes. Therefore, the article highlights the legitimate defense and that the public
security agent acts according to the strict limits of art. 25 of the Penal Code.
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1.INTRODUCAO

O presente artigo tem por foco abordar a legitima defesa no direito penal
brasileiro a luz do pacote anticrime Lei 13964/2019, com a finalidade de apresentar as
caracteristicas e como o instituto é entendimento no ordenamento juridico brasileiro.

O artigo vem pontuar a problematica de que qual seria a intensidade de
sentimento e de forca que salvaria a vida do individuo, e como no caso policial pode-
se comprar a legitima defesa diante do dever de agir.

O trabalho se justifica na sua grande relevancia para o ordenamento
juridico Brasileiro, sendo este de grande relevancia para a sociedade uma vez que
qualquer pessoa pode enfrentar uma situacdo em que precise se defender para se
salvar. A mesma possui alguns problemas juridicos, tais destes, sera que todos os
golpes desferidos apos o término da agressao injusta serdo em excesso? E, portanto,
nao estaria mais agindo com legitima defesa? O estado psiquico da vitima ja ndo esta
alterado pelo desejo de sobrevivéncia? Como saber se vocé excedeu a agressao
injusta?, assim com o advento do pacote anticrime no caso do policial como 0 mesmo
vai provar que agiu em legitima defesa. O direito a legitima defesa é garantido por lei,
e qualguer um pode usar deste, diante das caracteristicas que compdem a mesma.

O agente que atua em legitima defesa, pode praticar um fato tipico que seja
este matar alguém, que € contrario ao direito, mas nao feriu bem juridico protegido,
pois a vida do agressor, sob o critério do art. 25 do Cddigo Penal, ndo € tutelada.
Partindo desse entendimento a doutrina penal elenca pontos muito importante sobre
a legitima defesa.

O artigo foi dividido em 5 secbes estas que abordam a presente parte
introdutéria, o conceituacdo de ilicitude, das excludentes de ilicitude, A legitima
defesa, a caracterizacdo e seus requisitos, do excesso na legitima defesa e suas
espécies, andlise psicolégica- comprovacdo de legitima defesa, até se chegar a
questdo mais importante que € fazer uma andlise a respeito das mudancas ocorridas
na legitima defesa com o advento do pacote anticrime Lei 13964/2019, e por fim a
conclusao com os resultados alcancados pela pesquisa.

A metodologia utilizada foi da pesquisa bibliografica, através de coleta de

dados em livros, artigos juridicos, além de documentos, leis e textos em meio virtual.



2. CONCEITUACAO DE ILICITUDE

No ordenamento juridico Brasileiro a ilicitude (antijuridicidade) compde os
elementos do crime.

Segundo entendimento de André Estefam e Victor Goncgalves que aquilo
que for considerado ilicito, portanto, € condenado pela lei, sendo esta atitude proibida
e ilegal, mas quando o agente, contudo, ndo recebera pena alguma por auséncia de

culpabilidade.

A antijuridicidade da conduta deve ser apreciada objetivamente, vale dizer,
sem se perquirir se o sujeito tinha consciéncia de que agia de forma contraria
ao Direito. Por essa razdo, age ilicitamente o inimputavel que comete um
crime, ainda que ele n&o tenha consciéncia da ilicitude do ato cometido (o
agente, contudo, ndo recebera pena alguma por auséncia de culpabilidade. 2

Portanto, seu conceito € definido como a contrariedade da conduta
praticada pelo agente, onde este ao praticar um fato tipico, se presume que esse €,
também, ilicito, onde a ilicitude somente sera afastada caso estejam presentes uma
das causas excludentes.

Bem como define Guilherme Nucci, ao lecionar que a ilicitude é uma
contrariedade de uma conduta com o direito, causando efetiva lesdo a um bem juridico
protegido. Trata-se de um prisma que leva em consideracdo o aspecto formal da
antijuridicidade (contrariedade da conduta com o Direito), bem como o seu lado
material (causando lesdo a um bem juridico tutelado).®

Desta forma, se compreende que a ilicitude é a nomenclatura dita como a
contradicdo entre uma conduta, sendo esta prevista em lei, existindo assim a ilicitude
guando a acao ou o ato da pessoa € uma afronta a lei.

Para Cleber Masson, a ilicitude é a contrariedade entre o fato tipico
praticado por alguém e o ordenamento juridico, capaz de lesionar ou expor a perigo
de lesdo bens juridicos penalmente tutelados. O juizo de ilicitude é posterior e
dependente do juizo de tipicidade, de forma que todo fato penalmente ilicito também

é, necessariamente, tipico.*

2ESTEFAM, André; GONCALVES, Victor Eduardo Rios. Direito penal esquematizado® — parte geral,
coordenador Pedro Lenza - 9. ed. — S&o Paulo: Saraiva Educacéo, 2020. p. 591.

8 NUCCI, Guilherme de Souza. Manual de direito penal. 16. ed. — Rio de Janeiro: Forense, 2020.p.329.
4 MASSON, Cleber. Direito Penal: parte geral (arts. 1° a 120) — vol. 1. 13. ed. — Rio de Janeiro:
Forense; S&o Paulo: METODO, 2019. p. 546.



Assim sendo, Fernando Capez levanta a questédo de que dentro da ilicitude
(antijuridicidade) se tem a diferenciacao entre ilicito e o injusto. Onde para o autor, o
ilicito consiste na contrariedade entre o fato e a lei. A ilicitude ndo comporta
escalonamentos, de modo que a lesdo corporal culposa é tao ilicita quanto o latrocinio,
pois ambas as infracdes se confrontam com a norma juridica. O ilicito, portanto, ndo
tem grau: ou contraria a lei ou a ela se ajusta. Por sua vez, o injusto € a contrariedade
do fato em relacao ao sentimento social de justica, ou seja, aquilo que o homem médio
tem por certo, justo.®

Sendo de extrema necessidade fazer a distincdo entre a llicitude formal da
ilicitude material.

Nessa questdo Cezar Roberto Bitencourt pontua que a antijuridicidade n&o
se esgota, contudo, nessa simples oposicao entre a agdo humana e a norma, sendo
necessario averiguar se dita contradicdo formal possui um contetdo material que se
adapte ao fim de protecdo de bens juridicos do Direito Penal. A antijuridicidade
material, por sua vez, constitui-se precisamente da ofensa produzida pelo
comportamento humano ao interesse juridico protegido. Nesses termos, para afirmar
a antijuridicidade, ou o carater injusto da conduta tipica, € necessario constatar, além
da contradicdo da conduta praticada com a previsdo da norma, se o bem juridico
protegido sofreu a lesdo ou a ameaca potencializada pelo comportamento
desajustado. ©

J4 na opinido de Fernando Capez, a llicitude formal é uma mera
contrariedade do fato ao ordenamento legal (ilicito), sem qualquer preocupacéo
guanto a efetiva perniciosidade social da conduta. O fato é considerado ilicito porque
nao estao presentes as causas de justificacdo, pouco importando se a coletividade o
reputa reprovavel.’

E no entendimento de Cleber Masson, a definicdo das ilicitudes se déao

diante da seguinte hipoétese:

llicitude formal é a mera contradicao entre o fato praticado pelo agente e o
sistema juridico em vigor. E a caracteristica da conduta que se coloca em
oposicao ao Direito.

5 CAPEZ, Fernando. Curso de direito penal, volume 1, parte geral: arts. 1° a 120. 23. ed. — Sao
Paulo: Saraiva Educacéo, 2019.p.451.

6 BITENCOURT, Cezar Roberto. Parte geral, Colecdo Tratado de direito penal volume 1, 26. ed. —
Séo Paulo: Saraiva Educacéo, 2020.p.872.

7 CAPEZ, Fernando. Op. Cit. p.455.



llicitude material, ou substancial, € o conteddo material do injusto, a
substancia da ilicitude, que reside no carater antissocial do comportamento,
na sua contradigcdo com os fins colimados pelo Direito, na ofensa aos valores
necessarios a ordem e a paz no desenvolvimento da vida social. 8

Quando se trata de llicitude material a mesma se baseia na viabilidade de
produzir uma lesé@o ou colocar em risco um bem juridico.

A respeito da classificagcdo da ilicitude a doutrina defina a mesma em
genérica e especifica.

A genérica corresponde a contradi¢cdo do fato com a norma abstrata, por
meio da afetacdo a algum bem juridico. A especifica consiste na ilicitude
presente em determinados tipos penais, 0s quais empregam termos como

ETH ” o«

“sem justa causa”, “indevidamente” “sem autorizagdo ou em desacordo com
determinagdo legal ou regulamentar’. Na verdade, dessas, s6 a primeira
realmente trata-se efetivamente de ilicitude. A chamada antijuridicidade
especifica nada mais é do que uma designacao equivocada a determinados
elementos normativos de alguns tipos penais.®

Ademais, se entende que a questao da ilicitude engloba a contradicao entre
a conduta e o ordenamento juridico, pela qual a agcdo ou omisséo tipicas tornam-se
ilicitas, e que sua classificacdo e definicAo sdo definidas através da analise da

situacao do agente.

2.1 DAS EXCLUDENTES DE ILICITUDE

O Cadigo Penal Brasileiro define as excludentes de ilicitude no teor do art.
23, onde a legislacdo determinou as quatro as causas de exclusdo, sendo estas:
estado de necessidade, legitima defesa, exercicio regular de um direito e estrito
cumprimento de um dever legal. Portanto, mesmo quando o fato for tipico, se for
praticado nessas circunstancias, ndo havera crime.

Conforme defende Damasio de Jesus, disciplinando as causas de exclusdo
da ilicitude, nosso Cddigo Penal determina que “ndo ha crime” (art. 23). Assim, a
ilicitude caracteriza o delito. Tratando, porém, das excludentes da culpabilidade,
considera que o agente é isento de pena (arts. 26, caput, e 28, 8 10). Logo, nao
excluem o crime, comportando-se o0 juizo de censurabilidade como condi¢cdo da

resposta penal.l®

8 MASSON, Cleber. Op. Cit. p.546.

9 ESTEFAM, André; GONCALVES, Victor Eduardo Rios. Op. Cit. p.592-593.

10 JESUS, Damasio de. atualizacdo André Estefam. Parte geral, Direito penal vol. 1- 37. ed. — Séo
Paulo: Saraiva Educacéo, 2020. p.41.



Portanto, ndo havera crime quando existir a excludente de ilicitude. Onde o
ordenamento juridico se segue em regra que quando o agente realiza a conduta tipica,
ela sera também antijuridica, contudo, ndo se pode afirmar tal hipdtese como geral,
pois a mesma nao € absoluta, uma vez que o ordenamento juridico dispde de diversas
hipéteses mesmo que as situacdes sendo tipicas elas estardo acobertadas pelas
excludentes de ilicitude do agente.

Desta forma, o Codigo Penal Brasileiro pontuou as causas genéricas e
especificas de exclusao da ilicitude. Ademais, elencadas conforme o entendimento de

Cleber Masson:

Causas genéricas, ou gerais, sdo as previstas na Parte Geral do Cdédigo
Penal. Aplicam-se a qualquer espécie de infragdo penal, e encontram-se no
art. 23 e seus incisos: estado de necessidade, legitima defesa, estrito
cumprimento do dever legal e exercicio regular do direito.

Causas especificas, ou especiais, podem ser definidas como as previstas na
Parte Especial do Codigo Penal (e na legislacdo especial), com aplicagao
unicamente a determinados crimes, ou seja, somente aqueles delitos a que
expressamente se referem, a exemplo dos arts. 128 (aborto), 142 (injdria e
difamacéo),8 146, § 3.2, | e Il (constrangimento ilegal), 150, 8§ 3.5, | e Il
(violagéo de domicilio) e 156, § 2.° (furto de coisa comum), todos do Estatuto
Repressivo.!

As excludentes de ilicitude de acordo com o art. 23 do Cédigo Penal, in

verhis:

Art. 23 - Nao ha crime quando o agente pratica o fato:

| - Em estado de necessidade;

Il - Em legitima defesa;

lIl - Em estrito cumprimento de dever legal ou no exercicio regular de direito.
Excesso punivel

Paragrafo Unico - O agente, em qualquer das hipoteses deste artigo,
respondera pelo excesso doloso ou culposo.

Estado de necessidade.?

As excludentes especificas, ditas como: estado de necessidade, legitima
defesa, cumprimento de dever ou exercicio de direito, mas que se ocorrem em
situacOes peculiares, descritas em leis ndo penais. Se elas ndo existissem, o crime
seria concretizado, pois a excludente penal ndo seria cabivel ao caso.

O Estado de necessidade é encontrado no art. 24 do CP. Para a situagao
seja considerada como estado de necessidade e 0 agente ndo seja punido, é

necessario que o perigo nao tenha sido provocado intencionalmente pelo agente, que

!MASSON, Cleber. Op. Cit. p.552.
12 CODIGO PENAL, Decreto-Lei N°2.848, de 7 de dezembro de 1940. Disponivel em: <<
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del2848compilado.htm>>. Acesso em: 18 set.2020.



essa pessoa nao seja um agente da seguranca, pois este ndo tem a responsabilidade
de proteger e que o perigo deve ser atual/esteja ocorrendo naquele momento.

Bem como leciona Guilherme Nucci, ao definir que o sacrificio de um
interesse juridicamente protegido, para salvar de perigo atual e inevitavel o direito do
proprio agente ou de terceiros, desde que outra conduta, nas circunstancias
concretas, ndo era razoavelmente exigivel (art. 24, CP).13

A Legitima Defesa, é entendida como a defesa necessaria realizada contra
a agressao injusta, atual ou iminente, sendo o foco deste artigo, sera aborda na secao
trés do artigo.

O Estrito cumprimento legal de dever legal conforme leciona Guilherme
Nucci, € uma acao praticada em cumprimento de um dever imposto por lei, penal ou
extrapenal, mesmo que cause lesdo a bem juridico de terceiro. Pode-se vislumbrar,
em diversos pontos do ordenamento patrio, a existéncia de deveres atribuidos a certos

agentes que, em tese, podem configurar fatos tipicos.'*

O dever legal engloba qualquer obrigagéo direta ou indiretamente resultante
de lei, em sentido genérico, isto é, preceito obrigatdrio e derivado
da autoridade publica competente para emiti-lo. Compreende, assim,
decretos, regulamentos, e, também, decisfes judiciais, as quais se limitam a
aplicar a letra da lei ao caso concreto submetido ao exame do Poder
Judiciéario.®
O exercicio regular de direito é o desempenho de uma atividade ou a pratica
de uma conduta autorizada por lei, que torna licito um fato tipico. Se alguém exercita
um direito, previsto e autorizado de algum modo pelo ordenamento juridico, ndo pode
ser punido, como se praticasse um delito.16
Assim Cleber Masson soma ao entendimento de que essa causa de
excluséo da ilicitude, assim como todas as demais, deve obedecer aos limites legais.
Quem tem um direito, dele ndo pode abusar. O excesso ou abuso enseja, além do

afastamento da excludente, a utilizacdo da legitima defesa por parte do prejudicado

13 JESUS, Damasio de. Op. Cit.p.455.

13 NUCCI, Guilherme de Souza. Curso de Direito Penal: parte geral: arts. 1°a 120 do Coédigo Penal.
— 3. ed. — Rio de Janeiro: Forense, 2019.p. 638.

14 NUCCI, Guilherme de Souza. Op. Cit. p.686.

15 MASSON, Cleber. Op. Cit. p.604.

16 NUCCI, Guilherme de Souza. Op. Cit. p.688.



pelo exercicio irregular e abusivo do direito. Além disso, pode ocorrer até mesmo a
pratica de um crime.’

Estas excludente de ilicitude s&o aplicdveis aos agentes, que em razao de
sua profissdo, possuem o dever de proteger, a exemplo o caso dos agentes de
segurancga, porém, isso nao significa que sera qualquer agressao que sera licita,
o Art. 23 do Cdodigo Penal enfatiza que excessos deverdo ser penalizados.

Vale destacar também que existem outros tipos de excludentes da ilicitude,
estas que estdo elencadas fora do Cédigo Penal, sendo essas:

e Art. 10 da Lei 6.538/1978: exercicio regular de direito, consistente na
possibilidade de o servigo postal abrir carta com conteldo suspeito;

e Art. 1.210, § 1.°, do Cddigo Civil: legitima defesa do dominio, pois o
proprietario pode retomar o imovel esbulhado logo em seguida a
invasao;

e Art. 37, |, da Lei 9.605/1998: estado de necessidade, mediante o
abatimento de um animal protegido por lei para saciar a fome do
agente ou de sua familia.18

Todas as causas de exclusdo de ilicitude séo justificadas, em razdo da
situacdo e circunstancias que a mesma aconteceu, pratica de tal fato tipico, que
acabam as tornando no meio juridico possiveis, ndo sendo vedadas nem proibidas
pelo ordenamento juridico.

O foco do artigo € a legitima defesa, em especial ao que tange da alteracéo

adquirida com o advento do pacote anticrime.

3. A LEGITIMA DEFESA

Fazendo um breve relato historico, a respeito da legitima defesa na
humanidade.

Destaca Damésio de Jesus: “A legitima defesa sempre foi aceita por
praticamente todos os sistemas juridicos, ainda que muitas vezes ndo prevista
expressamente em lei”. 1°

Reconhecida pelos antigos Codigos da india, Grécia e Roma, nos quais era

permitido o exercicio do direito de defender a vida e a honra, a ofensa legitima tomou

17 MASSON, Cleber. Op. Cit. p.609.
18 MASSON, Cleber. Op. Cit. p.553.
19 MASSON, Cleber. Op.Cit. p.599.



entre 0s germanos uma caracteristica particular derivada do direito de vinganca e da
privacdo da paz do agressor injusto.?°

A legitima defesa € uma das formas de excludentes de ilicitude penal, por
ser tratar de uma pratica de um fato tipico, matar alguém, que é ato punivel, mas néo
feriu bem juridico protegido pois a vida do agressor diante do critério do art. 25 do
codigo penal ndo é tutelada. Partindo desse entendimento, a doutrina penal legitima
defesa.

Para Damasio de Jesus, a nhogao juridica da legitima defesa somente surgiu
guando o Estado reclamou para si o castigo do autor em face da pratica de uma ofensa
publica ou privada. Somente ai € que se iniciou o processo evolutivo do direito de
punir e do direito de liberdade: de um lado, o magistério estatal punitivo como forma
de represséo ao delito; de outro, a legitima defesa exercida por qualquer particular
injustamente vitima de agressdo.?!

Assim, se entende por o exercicio da legitima defesa, como sendo a
situacdo em que uma pessoa precisa se defender de uma agresséao injusta atual ou
iminente, e pode se defender de seu agressor desde que haja na medida em que ela
seja capaz de se defender da situacdo, portanto devem ser enquadrados nos
requisitos basicos que caracterizem a legitima defesa, que sdo 0s casos onde existe
a agressao injusta e os meios usados pela vitima foram os necessarios, néo
ultrapassando assim autodefesa para o excesso. E dito como um direito pertencente
a todo o cidaddo. Bem como defende Estefam: “Hodiernamente, reconhece-se a
possibilidade de agir em legitima defesa para a salvaguarda de qualquer direito, ndo
somente a vida ou a integridade fisica”.??

Para Cleber Masson, o instituto da legitima defesa € inerente a condicdo
humana. Acompanha o homem desde o seu nascimento, subsistindo durante toda a
sua vida, por Ihe ser natural o comportamento de defesa quando injustamente
agredido por outra pessoa.??

Conforme leciona Cezar Bitencourt, que a legitima defesa € um dos

institutos juridicos mais bem elaborados dos tempos atuais, e que a mesma

20 JESUS, Damasio de. Op. Cit. p. 492.

21 JESUS, Damasio de. Op. Cit. p. 492.

22 ESTEFAM, André; Gongcalves, Victor Eduardo Rios. Op.Cit. p.603.
23 MASSON, Cleber. Op.cit. p.583.
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representa uma forma abreviada de realizacdo da justica penal e da sua sumaria

execucao.

A legitima defesa apresenta um duplo fundamento: de um lado, a
necessidade de defender bens juridicos perante uma agresséo injusta; de
outro lado, o dever de defender o proprio ordenamento juridico, que se vé
afetado ante uma agresséo ilegitima.?*

De acordo Pacelli, traz o entendimento de que a legitima defesa pode ser
conceituada como a defesa requerida e necessaria para que se afaste de si ou de
outro uma agressao atual ou iminente e antijuridica, requisitos previstos no art. 25 do
CP no conceito de legitima defesa, porém, o importante é que o leitor saiba que,
diferentemente do estado de necessidade, a excludente da legitima defesa sé pode
ser usada quando o ato partir de agressdes humanas, pois outra situacdo
caracterizaria a utilizacdo do estado de necessidade.?®

Guilherme Nucci traz o entendimento de que a defesa deve ser necessaria
e empreendida contra agressao injusta, atual ou iminente, contra direito proprio ou de
outrem, usando, para tanto, moderadamente, os meios necessarios. Valendo-se da
legitima defesa, o individuo consegue repelir agressdes indevidas a direito seu ou de
outrem, substituindo a atuacéo da sociedade ou do Estado, que n&o pode estar em
todos os lugares ao mesmo tempo, por meio dos seus agentes. A ordem juridica
precisa ser mantida, cabendo ao particular assegura-la de modo eficiente e
dinamico.?®

Portanto, a legitima defesa se fundamenta na questédo de que o Estado ndo
tem condi¢cOes de oferecer protecéo aos cidaddos em todos os lugares em todos os
momentos, e assim, se concede permissao de defesa quando ndo houver outra forma
de escolha.

Por essa razao a natureza juridica da mesma € ser a causa de exclusédo da
ilicitude, trazendo um meio de defesa diante da agressao injusta, sendo um meio

necessario de sobrevivéncia.

24 BITENCOURT, Cezar Roberto. Op. Cit. p.936.
25 PACELLI, Eugénio. Manual de Direito Penal. — 5. ed. — Sdo Paulo: Atlas, 2019. p. 473.
26 NUCCI, Guilherme de Souza. Op. Cit.p.525.
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3.1 CARACTERIZACAO E REQUISITOS

Os requisitos para que haja a legitima defesa envolvem os seguintes
elementos: agressao injusta; atual ou iminente; a direito proprio ou de terceiros;
repulsa com meios necessarios; uso moderado de tais meios; conhecimento da
situacdao justificante.

E nesses requisitos quando se analisa que a pessoa se excedeu, significa
que o excesso se d& diante da intensificacdo desnecessaria de uma acédo que
inicialmente era justificada, passando assim dos limites e se tornando agresséo.

Portanto, o agente que age em excesso para Fernando Capez se enquadra

na teoria de que o mesmo pode ocorrer na forma dolosa ou consciente do agente.

Ocorre quando o agente, ao se defender de uma injusta agressédo, emprega
meio que sabe ser desnecesséario ou, mesmo tendo consciéncia de sua
desproporcionalidade, atua com imoderacgéo. Por exemplo, para defender-se
de um tapa, o sujeito mata a tiros o agressor ou, entdo, apds o primeiro tiro
que fere e imobiliza o agressor, prossegue na reacdo até a sua morte.?”

E dentro dessa hipotese de excesso doloso, acontece a situacdo em que o
agente consciente se vale de situacdo vantajosa de defesa, onde este
desnecessariamente, infligi no agressor uma lesdo mais grave do que a exigida e
possivel, impelido por motivos alheios a legitima defesa (6dio, vinganca, perversidade
etc.)

Para Luiz Regis Orados existem varias teorias que buscam justificar a

legitima defesa, podem ser mencionadas as que se seguem:

1. Teoria da coac¢do moral (Puffendorf, Pessina) — segundo a qual quem atua
para se defender de um perigo atual ndo pode ser responséavel se o fez em
estado de perturbacdo de animo (propter pertubationem animi);

2. Teoria da acgéo culpavel e impunivel (Kant) — oriunda do Direito canénico.
Por ela ndo se poderia aprovar a morte de um ser humano, somente declara-
la impune;

3. Teoria da retribuicéo (Geyer) — a defesa particular € injusta, porque o direito
de punir pertence somente ao Estado;

4. Teoria da colisdo de direitos (Von Buri) — segundo a qual quando ha
confronto entre direitos, de modo que a sobrevivéncia de um significa o
perecimento de outro, compete ao Estado conservar o mais importante;

5. Teoria da defesa publica subsidiaria (Carrara, Ortolan, Impallomeni) — que
importa € a defesa individual, sendo que a publica sé interfere quando o
individuo, por contrato social, renunciou & sua defesa. A defesa publica é
subsidiaria. O provérbio “a necessidade ndo tem lei” (necessitas non habet
legem) resume bem o conceito filosoéfico dessa teoria;

2T CAPEZ, Fernando. Op. Cit. 2019.p. 475.
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6. Teoria subjetiva da sociabilidade dos motivos — sustentada pelos
positivistas, destaca a legitimidade dos motivos quando o agredido se vé
levado a se defender para defender um direito. Quem repele um ataque ilicito
ndo possui as caracteristicas de perigoso e temivel;

7. Teoria do direito subjetivo publico (Binding, Massari) — considera a legitima
defesa como direito publico, sendo que a reacao individual tem cunho de
justica;

8. Teoria do principio de justica (Hegel) — é conatural a reacao individual de
defesa como um direito necessario, transforma-se o delito em néo delito;

9. Teoria da auséncia de periculosidade (Fioretti) — auséncia do estado de
periculosidade individual;

10. Teoria da delegacdo do poder de policia (Manzini) — representa uma
outorga, uma delegacdo condicionada do poder de policia do Estado ao
individuo; e

11. Teoria da legitimidade absoluta (Ihering) — o homem existe para si e para
a sociedade, sendo a legitima defesa um direito e a0 mesmo tempo um
dever.?®

Fazendo uma breve explicagdo sobre o0s requisitos, a agressao injusta,
atual ou iminente: E entendia como a agress&o através do ato humano que causou a
leséo ou que colocou em perigo um bem juridico. A agressao € injusta é caracterizada
por violar a lei, sem justificacdo (“sine jure”).

Ademais, a agressao atual é aquela que esta ocorrendo. Agressao iminente
€ aquela que esta preste a ocorrer.

Por essa razdo, a conduta humana que pde em perigo ou lesa um interesse
juridicamente protegido. Eis por que ndo se admite legitima defesa contra animal ou
coisa, que nao sao capazes de agredir alguém (inexiste acdo, como ato voluntario e
consciente), mas apenas atacar, no sentido de investir contra.?®

Agressdo é toda conduta humana que ataca um bem juridico. S6 as
pessoas humanas, portanto, praticam agressfes. Ataque de animal ndo a configura,
logo, ndo autoriza a legitima defesa. No caso, se a pessoa se defende do animal, esta
em estado de necessidade.®°

Atual é a que estd ocorrendo, ou seja, o efetivo ataque ja em curso no
momento da reacdo defensiva. No crime permanente, a defesa € possivel a qualquer
momento, uma vez que a conduta se protrai no tempo, renovando-se a todo instante
a sua atualidade. Por exemplo, defende-se legitimamente a vitima de sequestro,
embora ja esteja privada da liberdade ha algum tempo, pois existe agressédo enquanto
durar essa situagdo. Para ser admitida, a repulsa deve ser imediata, isto &, logo apés

ou durante a agressao atual. Iminente é a que esta prestes a ocorrer. Nesse caso, a

28 PRADO, Luiz Regis. Op. Cit. p.964.
29 NUCCI, Guilherme de Souza. Op. Cit. p.652.
30 CAPEZ, Fernando. Op. Cit. p.471.
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lesdo ainda ndo comecou a ser produzida, mas deve iniciar a qualquer momento.
Admite-se a repulsa desde logo, pois ninguém esta obrigado a esperar até que seja
atingido por um golpe (nemo expectare tenetur donec percutietur). Convém ainda
registrar que, se a agressao é futura, inexiste legitima defesa. Ndo pode, portanto,
arguir a excludente aquele que mata a vitima porque esta ameacou-lhe de morte (mal
futuro). Igualmente, se a agressdo é passada, ndo havera legitima defesa, mas
vinganca.3!

Entende-se, majoritariamente, na doutrina que injustica € o0 mesmo que
ilicitude, vale dizer, contrario ao direito. Valer-se da legitima defesa estaria a
demandar a existéncia de uma agressao ilicita (ndo necessitando que se constitua em
infracdo penal).®?

Define-se a agresséo como a conduta humana que lesa ou pde em perigo
um bem ou interesse juridicamente tutelado. Mas a agressao, contudo, ndo pode
confundir-se com a mera provocacdo do agente, que €, digamos, uma espécie de
estagio anterior daquela, devendo-se considerar a sua gravidade/intensidade para
valora-la adequadamente.?

Direito proprio ou de terceiro: 0 agente pode rejeitar a injusta agressao ao
seu direito (legitima defesa prépria) ou de outrem (legitima defesa de terceiro), ndo
sendo necessaria, neste ultimo caso, qualquer relacéo entre eles.

Admite-se a defesa, como esta expresso em lei, de direito proprio ou de
terceiros, podendo o terceiro ser pessoa fisica ou juridica, inclusive porque esta Ultima
ndo tem condicdes de agir sozinha.3*

Utilizacdo dos meios necessarios: E quando o agente esta diante da
legitima defesa e precisa usar os meios necessarios para repelir a agressao, sendo
estes entendidos como aqueles que se encontrem a sua disposicdo. Deve o agente
sempre optar, se possivel, pela escolha do meio menos lesivo.

S&ao os menos lesivos colocados a disposi¢cdo do agente no momento em
gue sofre a agressao. Por exemplo, se o0 sujeito tem um pedaco de pau a seu alcance
e com ele pode tranquilamente conter a agresséo, o emprego de arma de fogo revela-

se desnecessario.3®

81 CAPEZ, Fernando. Op. Cit. p.472.

32 NUCCI, Guilherme de Souza. Op. Cit. p.656.
3 BITENCOURT, Cezar Roberto. Op. Cit. p.976.
34 NUCCI, Guilherme de Souza. Op. Cit. p.656.
35 CAPEZ, Fernando. Op. Cit. p.474.
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A Utilizacdo moderada de tais meios: O agente deve agir sem excesso, se
utilizando apenas dos meios necessarios de forma moderada, interrompendo a reacao
guando cessar a agressao injusta.

Assim sendo, o conhecimento da situacdo da legitima defesa requer do
agente que ele haja com moderacdo mesmo com a agressao injusta através da
necessidade de repulsa (“animus defendend;”).

E importante mencionar que a legitima defesa apenas estara configurada
através da andlise dos requisitos abordados.

3.2 DO EXCESSO NA LEGITIMA DEFESA E SUAS ESPECIES

O excesso na questdo da legitima defesa acaba sendo quando a vitima se
excede na tentativa de defesa.

Segundo Fernando Capez: “Presente 0 excesso, 0S requisitos das
descriminantes deixam de existir, devendo o agente responder pelas desnecessarias
lesdes causadas ao bem juridico ofendido”.3¢

Nesse ponto defende Bitencourt que deve ser invocado o principio da
proporcionalidade na legitima defesa, na medida em que os direitos absolutos devem
circunscrever-se a limites muito exiguos. Seria, no minimo, paradoxal admitir o
principio da insignificancia para afastar a tipicidade ou ilicitude de determinados fatos,
e sustentar o direito de reacdo desproporcionada a agressao, como, por exemplo,
matar alguém para defender quaisquer valores menores.®’

Com isso, 0 excesso apenas ocorre quando o agente passa dos limites do
gue é permitido, onde o excesso é desnecessario guando cometido na forma dolosa
ou culposa.

Desta forma, vale ressaltar as espécies de excesso, que se dividem em
Doloso ou consciente, Culposo ou inconsciente, Exculpante, Conhecimento da
situacao justificante.

Assim analisando estes itens, o dolo consciente vem a ser segundo

Fernando Capez: Ocorre quando o agente, ao se defender de uma injusta agressao,

36 CAPEZ, Fernando. Op. Cit. p.530.
37 BITENCOURT, Cezar Roberto. Op. Cit. p.947.
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emprega meio que sabe ser desnecessario ou, mesmo tendo consciéncia de sua
desproporcionalidade, atua com imoderagéo. 3

Segundo Francisco de Assis Toledo, sdo requisitos do excesso: culposo:
(i) o agente estar, inicialmente, em uma situacdo de reconhecida legitima defesa; (i)
dela se desviar, em momento posterior, seja na escolha dos meios de reac¢ao, seja no
modo imoderado de utiliza-los, por culpa estrito senso; (iii) estar o resultado lesivo
previsto em lei (tipificado) como crime culposo.3®

A exemplo, Fernando Capez delimita que a ocasido de se defender de um
tapa, 0 sujeito mata a tiros 0 agressor ou, entdo, apds o primeiro tiro que fere e
imobiliza o agressor, prossegue na reagdo até a sua morte.*°

Culposo ou inconsciente: E dita como a situa¢éo em que o agente, quando
esta diante do temor, aturdimento ou emocéo provocada pela agressao injusta, acaba
por deixar a posicao de defesa e partir para um verdadeiro ataque, apés ter dominado
0 seu agressor.*!

Vem como leciona Capez: “Nao houve intensificacao intencional, pois o
sujeito imaginava-se ainda sofrendo o ataque, tendo seu excesso decorrido de uma
equivocada apreciacéo da realidade”.*?

Desta forma, a ex- vitima passa a ser um agente que respondera pelo
resultado produzido, por ter culpa.

Sobre a espécie chamada de Exculpante, ndo € um termo muito usado na

doutrina, mais Capez o destaca da seguinte forma:

Do agredido, cujo estado interfere na sua reacdo defensiva, impedindo que
tenha condi¢cbes de balancear adequadamente a repulsa em funcdo do
ataque, ndo se podendo exigir que 0 seu comportamento seja conforme a
norma. O excesso na reacado defensiva decorre de uma atitude emocional do
agredido, cujo estado interfere na sua reagéo defensiva, impedindo que tenha
condicdes de balancear adequadamente a repulsa em funcéo do ataque, ndo
se podendo exigir que o seu comportamento seja conforme a norma. 43

No caso do conhecimento da situacao justificante essa espécie traz uma

caracteristica peculiar ao que tange do conhecimento da vitima do que esta

%8 CAPEZ, Fernando. Op. Cit. p.531.
39 TOLEDO, Francisco de Assis. Principios Basicos de Direito Penal. p. 209.
40 CAPEZ, Fernando. Op. Cit. p.531.
41 CAPEZ, Fernando. Op. Cit. p.531.
42 CAPEZ, Fernando. Op. Cit. p.531.
43 CAPEZ, Fernando. Op. Cit. p.532.
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acontecendo e, portanto, ndo poderia estar em legitima defesa. Assim sendo, Leciona

Capez da seguinte forma:

Mesmo que haja agressao injusta, atual ou iminente, a legitima defesa estara
completamente descartada se o agente desconhecia essa situacdo. Se, na
sua mente, ele queria cometer um crime e ndo se defender, ainda que, por
coincidéncia, o seu ataque acabe sendo uma defesa, o fato sera ilicito.*

Assim, se nota que as espécies da legitima defesa sdo essenciais para

analisar a sua caracterizacao.

3.3 ANALISE PSICOLOGICA- COMPROVACAO DE LEGITIMA DEFESA

Diante meios necessarios o agente tem a sua disposicdo para sanar a
agressao injusta, atual ou iminente, a pessoa deve escolher uma forma de impedir o
agressor que ndo exceda os limite, onde paralisar o agressor € a intencdo, assim, se
a pessoa sente um 6dio e acaba matando o agressor por vinganca nao é legitima.

Nucci apud Roxin, a necessidade da defesa ndo esta vinculada a
proporcionalidade entre o dano causado e o impedido. Assim, pois, quem somente
pode escapar de uma surra apunhalando o agressor, exerce a defesa necesséria e
estd justificado pela legitima defesa ainda que a lesdo do bem juridico causado pelo
homicidio seja muito mais grave do que a que teria sido produzido pela surra. 4°

O agente quando ja tenha se livrado da agressao injusta, porém continuou
a desferir golpes contra o0 seu agressor, e ndo estaria mais assim caraterizada a
legitima defesa.

Para analisar a questao da legitima defesa o Juiz avalia em cada caso a
situacdo psicoldgica do agente para saber como ele estava no momento, mesmo
sendo de dificil analise, pode ser solicitado testes com profissionais competentes para

aferir tal estado.

4 CAPEZ, Fernando. Op. Cit. p.532.
45 NUCCI, Guilherme de Souza. Op. Cit. p.658.
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4. DAS MUDANCAS OCORRIDAS NA LEGITIMA DEFESA COM O ADVENTO DO
PACOTE ANTICRIME LEI 13964/2019

A Lei 13.964/2019 trouxe o Projeto do Governo Federal sendo este
chamado de Pacote Anticrime. Com a sua aprovacao, ele alterou alguns institutos do
Caodigo Penal, estas que séo significativas, elas passaram a vigorar desde o inicio de
sua vigéncia, que foi fixada para 30 dias ap0s a publicacéo oficial.

O sistema prisional passou por algumas alteragbes advindas da lei
13.964/19 chamada de “pacote anticrime”, a lei trouxe uma gama de atualizagdes
legislativas para o direito penal.”#6

Portanto, vale mencionar que toda a alteracao ficou sujeitada ao principio
da irretroatividade, portanto, somente sera aplicada aos crimes cometidos ap6s o
inicio de vigéncia da lei.

Depois de analisar as espécies de legitima defesa, pode-se entender
melhor a mudanca da legitima defesa com o pacote anticrime.

Desta forma, com o advento da Lei 13964/2019 (pacote anticrime),
o policial que, em legitima defesa e cumprimento do dever de salvaguardar a ordem
publica, atinge um criminoso que sequestrou um 6nibus e ameaca tocar fogo no
automovel com reféns dentro, ndo esta buscando assassinar 0 criminoso, mas sim
salvar as vitimas. A provocacdo da morte ocorre como meio, no caso proporcional e
necessario, para proteger as vitimas.*’

Assim, em cada caso deve o juiz avaliar detalhadamente os requisitos da
legitima defesa, bem como a respeito do estado subjetivo do agente, suas

caracteristicas e situacdo no momento do fato.

Agente de seguranga publica que repele agressdo contra a vitima mantida
refém. Exemplo: E o caso do sniper que, para defender a vitima mantida
refém durante assalto, atira no assaltante. Observacdo: Tal situacdo ja se
encontrava abarcada pela legitima defesa de terceiro, no entanto, o legislador

46 BRASIL, LEI N° 13.964. 24 dez. 2019.Aperfeicoa a legislacdo penal e processual penal. Diario
Oficial [da] Republica Federativa do Brasil, Brasilia, DF. Disponivel em: <<
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2019-2022/2019/lei/L13964.htm >>. Acesso em: 19 out. 2020.
47 ULIANO, André Borges. Contra a desinformacéo: entenda o que muda na legitima defesa com
0 Pacote Anticrime. Disponivel em: << https://www.gazetadopovo.com.br/instituto-politeia/excludente-
ilicitude-pacote-anticrime/>>. Acesso em: 19 out. 2020.
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entendeu por bem reforcar a excludente de ilicitude da referida conduta do
agente de seguranca publica.*®

Por essa razdo quando se analisa o excesso doloso, o agente vai
responder pelo resultado na forma dolosa, onde apenas se ha leséo respondera por
homicidio doloso.

O referido paragrafo estabelece que, observados os requisitos de toda e
qualquer legitima defesa (reacdo proporcional, agressao injusta atual ou iminente,
etc.), considera-se em legitima defesa 0 agente de seguranca publica que atua para
repelir agressao atual ou iminente a vitima mantida refém durante a prética de crimes.
Ora, isso era absolutamente desnecesséario. Evidentemente que se o agente de
seguranca publica age em casos tais, desde que o faca nos estritos limites do art. 25
(repelir agressdo injusta, mediante reacdo proporcional, etc.), estar4d agindo em
legitima defesa de outrem, fato que ja estava perfeitamente abarcado pelo caput do
art. 25. Portanto, do ponto de vista meramente académico, absolutamente
desnecessaria a incluséo do referido § Unico.*

A primeira alteracao trazida pela lei diz respeito a legitima defesa. N&o se
trata de uma alteragédo substancial, visto que a nova lei somente confirmou o fato de
o agente lesionar bem juridico de outrem em defesa de terceiro para repelir uma
agressao ou risco de agressao a vitima mantida refém. Este caso € legitima defesa e
nao estrito cumprimento do dever legal, visto que atualmente no Brasil ndo ha lei que
permita matar, salvo em caso de guerra declarada, que permitira a pena de morte e,
com isso, o carrasco tera autorizacdo legal para matar. O artigo ndo trata
especificamente de casos com morte, vez que se usa o tiro de contencgdo, ou tiro de
comprometimento ou tiro seletivo, que, em qualquer caso, ndo tem o objetivo levar a
pessoa a morte, mas que podera ocorrer.>°

Ainda, ha que se observar que a compreensdo prevalente reconhece
componentes objetivos e subjetivos ndo apenas para a legitima defesa, mas para
todas as causas de justificacdo. Por conseguinte, devem estar presentes nao apenas

0S pressupostos objetivos de uma excludente, como ainda a consciéncia do agente

48 TABELAS - PACOTE ANTICRIME. Material de propriedade do Projeto Individualizado para
Concursos (PIC) - Livre distribuicéo. Disponivel em: <<projetoparaconcursos.com.br>>. Acesso em:
19 out. 2020.

49 CURSO ESTRATEGIA. Carreira Juridica, Pacote anticrime- Reflexos no Cédigo Penal e no
codigo de processo penal. p.03.

0 METZKER, David. Lei Anticrime (Lei 13.964/2019): Comentéarios as modificagées no CP, CPP,
LEP, Lei de Drogas e Estatuto do Desarmamento, SP: Editora Cia do eBook, 2020.p.10.
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de agir sob seu manto. Em outras palavras, com a plena ciéncia da situagcao
justificante e com intuito de afastar uma leséo pessoal ou alheia. Um ponto essencial
de relevo prético — e diretamente relacionado com o contexto de alteracéo levada a
efeito pela Lei Anticrime — relativo as causas de justificacéo refere-se ao excesso, que
possui 0 sentido de ultrapassar os limites da justificativa, fator que pode se dar de
forma consciente ou ndo. Em qualquer das causas de justificacdo, quando o agente,
dolosa ou culposamente, excede-se nos limites da norma permissiva, esta nédo é
invalidada, mas o individuo responde pelo excesso.%!

Para Renato Brasileiro, essa alteracdo do pacote anticrime sdo para 0s
destinatarios exclusivos 0s "agentes de seguranca publica': expressao esta que
abrange os servidores vinculados as instituicdes dispostas ndo apenas no caput do
art. 144 da Constituicdo Federal, com redacéo dada pela Emenda Constitucional n.
104, de 2019 - integrantes da Policia Federal, Policia Rodoviaria Federal, Policia
Ferroviaria Federal, Policias Civis, Policias Militares e corpos de bombeiros militares,
e policias penais federal, estaduais e distrital -, como também aqueles previstos eln
seus paragrafos, como, por exemplo, os integrantes das guardas municipais, que
poderdo ser constituidas pelos municipios para fins de protecdo de seus bens,
servicos e instalagdes, conforme disposto no Estatuto Geral das Guardas Municipais
(Lei n. 13.022/14). Logo, na eventualidade de agentes publicos diversos (v.g.,
Promotor de Justica), ou até mesmo um particular, agirem no sentido de repelir
agressao a vitima mantida refém durante a préatica de crimes, quica provocando a
morte do autor do delito, ndo ha falar em aplicacdo do paragrafo Unico do art. 25 do
Caddigo Penal, o que, no entanto, ndo afasta a possibilidade de reconhecimento da
legitima defesa, porém com fundamento no caput do referido dispositivo legal. 52

Assim, no caso dos policiais existe a inevitabilidade da agressdo como
requisito da legitima defesa, a mesma se da diante da agresséo injusta no combate,

pois se esta contra o crime organizado por exemplo.

>1 MADEIRA, Guilherme. Comentarios ao pacote anticrime primeiras paginas comentarios ao
pacote anticrime- lei 13.964/2019, Editora: Thomson Reuters. ed. 2020. p.16.

52 DE LIMA, Renato Brasileiro. Pacote anticrime: comentarios da lei 13.964/2019- Artigo por artigo.
Salvador: Editora JusPodivm, 2020.p.24-25.
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5. CONCLUSAO

Diante de todo o exposto pelo artigo se pode concluir que a legitima defesa é
uma das causas de excludente da ilicitude, se analisou que para que a mesma seja
acatada devem estar presentes todos os requisitos que preenchem a sua validade,
por essa razao o artigo destacou que o agente ao terminar de se defender ndo pode
continuar agredindo o seu agressor, ultrapassando assim a legitima defesa,
cometendo agressao contra outrem.

Diante da doutrina se observou que deve haver a agressao injusta como um
dos requisitos da legitima defesa. Portanto, faz jus ao seu conceito de ser a defesa
necessaria para que se afaste de si ou de outro uma agressao atual ou iminente.

O pacote anticrime trouxe uma gama de atualizacdes legislativas para o direito
penal, e uma delas foi essa possibilidade dos agentes de seguranca publica se
enquadrarem na legitima defesa, estes no cumprimento do dever de salvaguardar a
ordem publica, atingindo um criminoso, ele ndo estd buscando assassinar o
criminoso, mas sim salvar as vitimas.

Portanto, diante de todo o estudo se notou que o pacote anticrime trouxe uma
defesa para os agentes, pois muita das vezes séo julgados por ferirem criminosos,
mas o dever do agente é proteger as vitimas e a sociedade, se defendendo de

possiveis agressfes iminentes.
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