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RESUMO

O reconhecimento fotogréafico de pessoas € uma ferramenta de suma importancia para
o sistema penal brasileiro, usado com frequéncia para identificar suspeitos e confirmar
a autoria de crimes. No entanto, sua eficacia e confiabilidade tém sido alvo de criticas,
uma vez que é suscetivel a influéncias externas, falhas na meméria da testemunha
ou vitima e sugestdes involuntarias por parte das autoridades policiais e judiciais. O
presente artigo aborda, portanto, a importancia de seguir o disposto no artigo 226 do
Cddigo de Processo Penal brasileiro, para evitar condenacdes injustas baseadas em
reconhecimentos fotograficos frageis. A presente pesquisa justifica-se pela sua
importancia nos dias atuais, haja vista 0 aumento de erros judiciais consistentes em
condenacOes baseadas em provas insuficientes, especialmente em casos de
reconhecimento fotografico. O estudo tem como objetivo geral analisar as falhas no
reconhecimento fotografico e pessoal, propondo que o reconhecimento fotogréafico
seja apenas uma ferramenta auxiliar e ndo a principal prova para uma condenacao.
Para tanto, o estudo foi elaborado através de uma pesquisa bibliografica.

Palavras-Chave: Reconhecimento fotografico. Prova. Processo penal. Erro judiciario.
Procedimento.

ABSTRACT

Photographic recognition of people is an extremely important tool for the Brazilian
criminal system, frequently used to identify suspects and confirm the authorship of
crimes. However, its effectiveness and reliability have been criticized, as it is
susceptible to external influences, failures in the memory of the witness or victim and
involuntary suggestions by police and judicial authorities. This article therefore
addresses the importance of following the provisions of article 226 of the Brazilian
Code of Criminal Procedure, to avoid unfair convictions based on fragile photographic
recognition. This research is justified by its importance today, given the increase in
judicial errors consisting of convictions based on insufficient evidence, especially in
cases of photographic recognition. The study's general objective is to analyze failures
in photographic and personal recognition, proposing that photographic recognition is
only an auxiliary tool and not the main evidence for a conviction. To this end, the study
was prepared through bibliographical research.

Keywords: Photographic recognition. Proof. Criminal proceedings. Judicial error.
Procedure.



1 INTRODUCAO

A observancia do artigo 226 do Cédigo de Processo Penal para a absolvicdo
em decorréncia da fragilidade do reconhecimento fotogréafico € medida que se imp&e
para fins absolutérios que isentam o acusado de condenacdes baseadas em lastros
probatérios insuficientes para ensejar sua condenacao, haja vista a precariedade do
procedimento realizado para obter, de fato, a certeza de que aquele suspeito
realmente foi quem cometeu o delito analisado.

Inicialmente, cumpre salientar que no cerne da questao abordada, resta o réu
prejudicado, tendo em vista que por muitas vezes, o referido reconhecimento néo
incide sob o crivo do contraditério, principio assegurado ao cidadao, previsto no artigo
59, inciso LV, da Constituicdo Federal da Republica, de 1988.

O espectro da sociedade atualmente é reflexo das falhas e deficiéncias
constantes no Sistema Judiciario Brasileiro, sobretudo, nos julgamentos que causam,
de certa forma, significativo impacto social ao privar de liberdade aquele acusado que
fora condenado baseado em provas que se encontram em desconformidade com o
modelo legal.

Isto posto, a presente pesquisa visa analisar as jurisprudéncias pertinentes ao
tema, considerando que a condenacdo do réu s € passivel de prosperar ante a
suficiéncia e clareza de lastros probatoérios, desde que sejam garantidos os direitos
constitucionais respaldados no contraditorio e ampla defesa.

Destarte, € gerada uma problematica que transcende o judiciario e impacta a
sociedade, devido ao fato de que muitos juristas subestimam a importancia do artigo
226 do Cddigo de Processo Penal, dispositivo este, que versa sobre como deve ser
realizado o reconhecimento da pessoa, apos ser imputado fato delituoso a ela.

Quanto aos aspectos metodolégicos para a construcdo deste trabalho, foi
utilizada pesquisa bibliografica. Dessa forma foi realizada uma pesquisa puramente
tedrica a partir da perspectiva do Direito Penal, além da legislacao brasileira vigente.

A presente pesquisa tem como objetivo geral compreender ndo apenas a
fragilidade do Reconhecimento Fotografico, mas também todas as falhas relacionadas
ao reconhecimento pessoal realizadas até o julgamento final, que por muitas vezes
nao corroboram a possibilidade de colher outras provas na fase judicial.

Como objetivos especificos, buscou-se analisar as possiveis circunstancias

gue condicionam a imputacéo de delito & pessoa que ndo cometeu o crime discutido,



além de compreender as distintas medidas no reconhecimento pessoal, devendo o
reconhecimento fotografico ser ferramenta auxiliadora e ndo preponderante para
ensejar uma condenagéo.

A presente pesquisa justifica-se pela sua importancia nos dias atuais, haja vista
0 aumento de erros judiciais consistentes em condenacgOes baseadas em provas
insuficientes, especialmente em casos de reconhecimento fotografico.

Assim, esta pesquisa desenvolveu-se nas seguintes secfes: em primeiro
momento, apresentou-se uma analise sobre o conceito do reconhecimento fotografico,
bem como seu desenvolvimento histérico no processo penal; na sequéncia,
desenvolveu-se a compreensao do contexto em que se insere 0 reconhecimento
fotografico como prova, discorrendo sobre os métodos utilizados nas delegacias do
Brasil para o reconhecimento de pessoas; em seguida destacaram-se 0s casos de
absolvicio em razdo da fragilidade do reconhecimento fotografico como prova,
considerando a aplicabilidade dos principios constitucionais do contraditorio e da

ampla defesa; e por fim, as consideracdes finais.

2 CONCEITO E BREVE HISTORICO ACERCA DO RECONHECIMENTO
FOTOGRAFICO NO PROCESSO PENAL

A palavra “reconhecer”, tem sua origem no latim e significa voltar a conhecer
(algo ou alguém, por certos caracteres, ou que se conheceu anteriormente). No
sentido mais amplo, reconhecer € o ato de identificar, perceber ou admitir algo ou
alguém como verdadeiro, seja por meio da observacdo direta, lembranca ou
compreensao intelectual. Essa palavra envolve um processo de comparacao entre o
presente e o que se conheceu no passado.

Para Tourinho o reconhecimento é definido como:

Ato por que se faz a verificacdo e confirmacéo da identidade de pessoa ou
coisa. No reconhecimento h4 a fusdo de uma percepg¢éo presente com outra
pretérita. A pessoa que procede ao reconhecimento faz uma evocagéo a
reminiscéncia e procura ver a semelhanca entre aquela figura guardada na
memoria e aquela que lhe é apresentada (Tourinho, 2010, p. 670)

Nessa perspectiva, Gustavo Henrigue Righi lvahy Badardé afirma que o

reconhecimento consiste em:



Um meio de prova formal, pelo qual alguém é chamado para descrever uma
pessoa ou coisa por ele vista no passado, para verificar e confirmar a sua
identidade perante outras pessoas ou coisas semelhantes as descritas
(Badard, 2008, p. 257)

Assim, o reconhecimento é um meio de prova baseado em um julgamento de
identidade, realizado por meio de um processo comparativo entre o que se observa
no presente e as lembrancas do que foi visto no passado, com o objetivo de identificar
uma pessoa ou objeto envolvido em um ato criminoso.

No meio juridico, especialmente no ambito do processo penal, o termo
‘reconhecimento” ganha uma conotac¢do técnica, principalmente em situacdes que
envolvam o reconhecimento fotografico. Esse procedimento é caracterizado como um
processo de comparacao visual no qual a vitima ou testemunha € apresentada a
varias fotografias de individuos, com o objetivo de identificar o autor de um crime.

O reconhecimento fotografico visa confirmar ou excluir a identidade de um
suspeito, sendo um meio de prova relevante, mas que deve ser usado com cautela.
Enquanto o reconhecimento cotidiano pode ser subjetivo e livre de consequéncias, no
campo do processo penal ele necessariamente precisa ser cercado de garantias para
evitar erros judiciais.

Por esse motivo, a legislacdo processual penal brasileira prevé cuidados
especificos para evitar que o procedimento induza a testemunha ou vitima ao erro,
devido a influéncias externas, falhas na memdria e sugestdes involuntarias por parte
das autoridades policiais e judiciais, buscando assim assegurar que o reconhecimento
seja 0 mais justo e preciso possivel, para garantir que a justica seja feita com base
em provas fidedignas.

No Brasil, esse método é regulamentado pelo artigo 226 do Cddigo de
Processo Penal, que determina que as fotos apresentadas devem ser semelhantes
entre si, a fim de evitar inducdes equivocadas (BRASIL, 1941).

O reconhecimento fotografico como meio de prova no processo penal possui
uma trajetéria rica e complexa, que acompanha a evolugdo dos sistemas juridicos e
as crescentes exigéncias sociais por justica. A confianca e a eficacia desse método
de identificacdo de suspeitos tém sido amplamente discutidas e aprimoradas ao longo
do tempo, especialmente com 0s avangos tecnoldgicos e as transformacfes nas
préaticas judiciais.

O uso do reconhecimento fotografico como prova no processo penal teve inicio

no final do século XIX e inicio do século XX com a chegada da fotografia e papel e a



popularizacdo da fotografia. A policia passou a empregar imagens para identificar
criminosos conhecidos, criando bancos de dados visuais que auxiliavam na
identificacdo de suspeitos. Esse periodo marcou uma transicdo dos métodos
tradicionais de reconhecimento, como descri¢des verbais e a memoria visual, para
formas mais concretas e documentadas de prova.

Ao longo do século XX, o reconhecimento fotografico tornou-se amplamente
utilizado em investigagdes criminais, embora nédo estivesse livre de falhas. Estudos
comecaram a evidenciar que esse método poderia ser fortemente influenciado por
vieses e erros, especialmente quando as condicBes de apresentacdo das fotos as
testemunhas ndo eram adequadamente controladas.

Com o tempo, o reconhecimento fotografico se consolidou como uma prova
formal, a medida que regras e procedimentos especificos foram introduzidos para
garantir sua imparcialidade e confiabilidade. No Brasil, por exemplo, o Cdadigo de
Processo Penal de 1941 estabeleceu diretrizes para o uso de fotografias como prova,
exigindo que as imagens fossem apresentadas de maneira imparcial e sem inducéao.

Nas ultimas décadas, o avanco tecnologico trouxe mudancas significativas para
o reconhecimento fotografico. O uso de tecnologias digitais e algoritmos de
reconhecimento facial abriu novas possibilidades, mas também apresentou novos
desafios. Embora esses sistemas sejam mais precisos que os métodos tradicionais,

eles também geram preocupacdes sobre privacidade e possiveis discriminacoes.

3 DO RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO

O reconhecimento fotografico utilizado como meio de prova no processo penal
é declaradamente valido quando observadas as formalidades do Codigo de Processo
Penal em seu artigo 226, que estabelece normas para que seja feito da forma correta

e ndo acarrete qualquer tipo de nulidade. Vejamos o que afirma:

Art. 226. Quando houver necessidade de fazer-se o reconhecimento de
pessoa, proceder-se-4 pela seguinte forma:

| - a pessoa que tiver de fazer o reconhecimento serd convidada a descrever
a pessoa que deva ser reconhecida;

Il - a pessoa, cujo reconhecimento se pretender, sera colocada, se possivel,
ao lado de outras que com ela tiverem qualquer semelhanca, convidando-se
guem tiver de fazer o reconhecimento a aponta-la;

Il - se houver razdo para recear que a pessoa chamada para o
reconhecimento, por efeito de intimidacdo ou outra influéncia, ndo diga a
verdade em face da pessoa que deve ser reconhecida, a autoridade
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providenciara para que esta ndo veja aquela;

IV - do ato de reconhecimento lavrar-se-a auto pormenorizado, subscrito pela
autoridade, pela pessoa chamada para proceder ao reconhecimento e por
duas testemunhas presenciais.

Paragrafo Unico. O disposto no no Il deste artigo nao tera aplicacdo na fase
da instrugdo criminal ou em plenario de julgamento (Brasil, 1941)

Cabe destacar que o reconhecimento pessoal mencionado no artigo acima
deve ser realizado, em regra, de maneira visual e presencial, de modo que o suspeito
deve ser colocado ao lado de outras pessoas que possuam caracteristicas
semelhantes as descritas por quem fara o reconhecimento.

Existem ainda excecdes, a exemplo: o reconhecimento fotogréfico, utilizado
guando h& auséncia da pessoa suspeita a ser reconhecida, nesses casos, 0
reconhecimento acaba sendo realizado visualmente, mas n&o de forma presencial,
por meio do uso de fotografia, 0 que € consideravelmente refutado pela doutrina
majoritaria, vista a fragilidade como meio de prova.

O processo de reconhecimento de pessoas, descrito no art. 226 do CPP,
envolve trés fases. A primeira delas consiste na descricdo da pessoa a ser
reconhecida, onde sao coletadas informacdes detalhadas sobre suas caracteristicas
fisicas, como: altura, cor da pele, olhos e cabelo, além de, caracteristicas
comportamentais do sujeito e contextuais de como se deu o fato delituoso. Essa fase
é fundamental para que haja uma identificacédo precisa, além de servir para avaliar a
confiabilidade do depoimento dado.

A segunda etapa do reconhecimento de pessoas envolve a comparacao entre
0S suspeitos. Nesse momento, a vitima ou testemunha observa os individuos
alinhados e identifica, se possivel, o autor do crime. E essencial que os selecionados
possuam caracteristicas fisicas similares as do suspeito, para evitar que a testemunha
seja influenciada pela aparéncia distinta de apenas um deles. Para garantir a
imparcialidade, os suspeitos devem ser apresentados de forma simultdnea ou
sequencial, sem que haja indicios que possam direcionar a escolha.

Embora o Cédigo de Processo Penal brasileiro ndo estipule um nimero exato
de participantes, recomenda-se que estejam presentes pelo menos cinco pessoas,
incluindo o suspeito.

Por dltimo, é necesséario elaborar um auto detalhado que registre
minuciosamente o procedimento de identificagdo do suspeito na investigagao criminal.

Esse documento deve ser assinado pelas partes envolvidas, incluindo a pessoa que
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fez o reconhecimento, a autoridade responséavel pelo processo, além de duas
testemunhas.
O reconhecimento de pessoas tem seu procedimento definido em lei, para

evitar informalidades judiciais, conforme ensina Aury Lopes Jr., vejamos:

Uma prova cuja forma de producéo esta estritamente definida e, partindo da
premissa que — em matéria processual penal — forma € garantia, ndo ha
espaco para informalidades judiciais. Infelizmente, pratica bastante comum
na praxe forense consiste em fazer “reconhecimentos informais”, admitidos
em nome do principio do livre convencimento motivado (Lopes Jr., 2015,
p.496)

Durante muitas vezes, as normas descritas no art. 226 do CPP, foram levadas
apenas como uma “mera recomendacgao”, afastando a necessidade de seguimento,
bem como deixando de reconhecer as nulidades e ilegalidades presentes em
determinada priséo, caso o referido dispositivo nao tivesse sido respeitado.

Nesse contexto, € fundamental seguir o disposto no art. 226 do CPP, vez que,
0 mesmo estabelece diretrizes para o reconhecimento de pessoas, a fim de garantir a
precisdo e a confiabilidade, evitando erros e sugestdes que possam comprometer a

justica do processo.

3.1 DOS PROCEDIMENTOS REALIZADOS

E de extrema importancia ressaltar que o reconhecimento pessoal por meio de
fotografia € uma excecao. A regra € que o reconhecimento se dé de forma presencial,
seguindo as normas que o artigo 226 do CPP prevé.

Visando a esclarecer, Verissimo e Novais (2024) afirmaram que, para que nao
haja nulidade na prisdo realizada levando em base o reconhecimento pessoal, deve
haver a devida descricdo do suspeito de modo separado, caso haja mais de uma
vitima ou testemunhas, a comparacdo de pessoas, exibindo o suspeito ao lado de
pessoas parecidas em relagdo ao género, cor, raca, buscando com que a vitima ou
testemunha n&o seja induzida a erro, conhecido como line-up, auto pormenorizado
gue tem como objetivo registrar tudo 0 que ocorreu no reconhecimento, sendo
assinado pela autoridade responsavel, aquele que esta reconhecendo e mais duas
testemunhas.

No entanto, ha dois métodos utilizados nas delegacias do Brasil para o

reconhecimento de pessoas:
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Show-up, onde é apresentado para a vitima ou testemunha a fotografia de
apenas um suspeito ou exibir presencialmente um sé suspeito e o album de

7

fotografias que é realizado pela demonstracdo de imagens de multiplos

suspeitos para aquela vitima ou testemunha (Matida; Cecconelo, 2021, p.10)

A falibilidade da coleta de provas ndo se restringe somente as imagens, a

memoéria humana € falivel, e testemunhas ou vitimas muitas vezes fazem

identificacdes incorretas, devido ao estresse, condi¢des inadequadas de observagao

ou falhas naturais de lembranca. E possivel, inclusive, que novas memorias sejam

criadas ou que lembrancas existentes sejam distorcidas, levando a confusdes. Esse

fenbmeno é conhecido como falsas memorias, e pode comprometer a precisao dos
relatos testemunhais.

Para Tourinho o reconhecimento como prova € altamente precario, vejamos:

De todas as provas previstas no nosso diploma processual penal, esta é a
mais falha, a mais precaria. A acdo do tempo, o disfarce, mas condicGes de
observacdo, erros por semelhanca, a vontade de reconhecer, tudo,
absolutamente tudo, torna o reconhecimento uma prova altamente precaria
(Tourinho, 2010, p.671-672)

Dessa forma, a chance de erros no reconhecimento ocorre devido a varios
fatores, especialmente as experiéncias passadas que deixaram marcas na memoria
de quem fara o reconhecimento, podendo levar a enganos ao identificar um suspeito
de crime, resultando nas chamadas falsas memorias ja discutidas.

Ademais, a maneira como certas perguntas sao formuladas para a vitima ou
testemunha, a escolha da utilizacdo ou ndo de uma palavra, interfere diretamente
no depoimento a ser prestado. Perguntas sugestivas podem influenciar diretamente
a resposta daquele que esta sendo ouvido.

Por Obvio, as conducbes de provas realizadas por estes meios de
reconhecimento pessoal acarretam inimeras prisées injustas, porém, apesar disso, 0
meio de prova colhido por reconhecimento fotogréafico ndo deve ser extinto, e sim ser
realizado da maneira correta, respeitando todos os limites estabelecidos no Codigo
de Processo Penal e na Constituicdo Federal, aprimorando ndo apenas o modo como

€ realizado, como também quem esta realizando.

4 POPULISMO PENAL E A NAO IDENTIFICACAO
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A seletividade dentro dos processos de criminalizagcdo e o segmento de
procedimentos inadequados, desencadeia o carater que afeta vidas inocentes e afasta
as possibilidades defensivas das vitimas desse sistema pela arbitrariedade judiciaria
e seu prazer em condenar.

A exemplo de seletividade no mais literal da palavra, conforme entendimento
da 62 turma, presidida pelo Relator Gilmar Mendes relacionado ao recurso ordinério
em habeas corpus 206.846/SP, o acusado foi condenado por roubo indevidamente,
visto que crime algum cometeu; este redigiu a préprio punho uma carta e requereu

gue fosse assistido pela Defenséria Publica, a fim de ajuizar revisdo criminal.

HC 206.846 Decisdo: A Turma, por maioria, deu provimento ao recurso
ordindrio em habeas corpus para absolver o recorrente, ante o
reconhecimento da nulidade do reconhecimento pessoal realizado e a
auséncia de provas independentes de autoria, nos termos do voto do Relator,
vencidos os Ministros Ricardo Lewandowski e André Mendonca. Presidéncia
do Ministro Nunes Marques. 22 Turma, 22.2.2022.
No caso em tela, sdo violados descaradamente os principios da presuncéo da
inocéncia, do contraditorio e da ampla defesa, previstos na Constituicdo Federal de

1988, vejamos:

Art. 5° LV - aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos
acusados em geral sdo assegurados o contraditorio e ampla defesa, com os
meios e recursos a ela inerentes;

LVII - ninguém sera considerado culpado até o transito em julgado de
sentenga penal condenatéria (Brasil, 1988)

Esses principios sdo bases fundamentais que defendem o direito de
submissao do entdo acusado a ritos processuais, no intuito de garantir a verdadeira
apuracao do ocorrido sem deixar resquicios de ofensa a tais garantias.

No ambito das provas, o principio do contraditorio garante que ambas as partes
tenham a chance de se manifestarem sobre as evidéncias apresentadas pela parte
correspondente. Isso significa que, caso uma das partes apresente uma nova prova,
a outra deve ser informada, podendo analisa-la, contesta-la, solicitar sua exclusdo ou
apresentar elementos que a contradigam.

O principio da ampla defesa, por outro lado, garante que as partes tenham
acesso a todos 0s meios legais e provas essenciais para proteger seus direitos.

A violacdo desses principios pode resultar em consequéncias graves e

significativas no processo judicial. A sua inobservancia compromete a integridade do
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processo e a justica do julgamento, uma vez que as partes sdo impedidas de
apresentar suas provas, contestar as provas contra elas e ter a oportunidade de serem
ouvidas. Esses fatores podem dar origem a recursos e apelagdes, prolongando a
duracéo e elevando os custos do processo. Em situacdes extremas, como no caso
mencionado, isso pode resultar na nulidade dos atos processuais, levando a
absolvicdo do réu devido a falhas processuais, mesmo que haja provas suficientes
para condena-los, simplesmente porque o processo nao foi conduzido de forma justa
e conforme a lei.

Sob essa otica, Aury Lopes ao abordar o principio do contraditério em matéria
probatdria, enfatiza que ele deve ser rigorosamente observado nos quatro momentos

da prova, que séo:

1° Postulagdo (dendncia ou resposta escrita): contraditério esta na
possibilidade de também postular a prova, em igualdade de oportunidades e
condicdes;

2° Admissao (pelo juiz): contraditério e direito de defesa concretizam-se na
possibilidade de impugnar a decisdo que admite a prova;

3° Producdo (instrucdo): o contraditério manifesta-se na possibilidade de as
partes participarem e assistirem a producdo da prova;

4° Valoracéo (na sentenca): o contraditério manifesta-se através do controle
da racionalidade da decisé@o (externada pela fundamentacdo) que conduz a
possibilidade de impugnacdo pela via recursal. Sublinhe-se a
imprescindibilidade do contraditério, que deve permear todos o0s atos e
momentos da prova (Lopes Jr., 2015, P. 94)

Assegurar o contraditério e a ampla defesa transcende a mera formalidade
processual; € uma exigéncia crucial para garantir que a justica seja devidamente
alcancada. Sem esses principios, os individuos ficariam impossibilitados de
apresentar suas provas, contestar as acusacgoes e serem ouvidos em todas as etapas
do processo. A rigorosa observancia desses principios também previne abusos de
poder e arbitrariedades, assegurando que todas as decisdes judiciais sejam tomadas
com base em um processo justo e transparente.

Portanto, o contraditério e a ampla defesa sdo fundamentais para a legitimidade
e a integridade do sistema judicial, protegendo os direitos fundamentais de todos os
envolvidos, isso garante que todas as partes envolvidas possam participar ativamente
da construcéo da verdade processual.

Em 2021, a Defensoria Publica do Rio de Janeiro divulgou um relatério
informando dados relativos a raga daqueles que tem sua liberdade ceifada

erroneamente, in verbis:
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Quanto a cor da pele, apenas dois sdo brancos(as), o que corresponde a
aproximadamente 17%, considerando apenas 0s casos com informagdo. A
informacdo sobre a cor da pele foi retirada dos registros policiais, o que
provavelmente explica o uso de negra, ao invés de preta, uma vez que para
0 IBGE as pessoas de cor negra correspondem as pretas e pardas. Por esse
motivo, na tabela abaixo, a cor negra foi indicada como preta. Os negros
correspondem a 83% dos casos com informacédo (DPRJ, 2021, p.5))

Neste estudo foram observados trés critérios: (a) o reconhecimento pessoal em
sede policial ter sido feito por fotografia; (b) o reconhecimento néo ter sido feito por
fotografia; (c) a sentenga ter sido absolutéria. Em relagé@o a data, os processos foram
recebidos entre junho de 2019 e marco de 2020 e entre os meses de novembro e
dezembro de 2020 (Dias; Francga, 2022).

Conforme o Censo Judiciario de 2023, 1,40% dos magistrados se declararam
pretos, enquanto 13,59% se declararam pardos, quando trata-se da populacéo
indigena a porcentagem diminui, apenas 0,31% dos magistrados se consideram
indigenas. Em comparacdo ao Censo Judiciario de 2013, onze anos atras, a
porcentagem era de 1,4% para magistrados que se identificam como pretos, 14,2%
dos magistrados declararam-se pardos e 0,1% declararam-se indigenas.

Diante de tais dados, resta evidente a ndo identificacdo de quem condena e de
guem é condenado, sendo indiscutivelmente mais facil culpabilizar aquele que é
diferente de si, seja no ambito social ou racial, ndo ha como dizer que trata-se apenas
de uma coincidéncia pois seria completa ingenuidade.

Moreira (2019) em seu artigo “Pensando como um negro: ensaio de
hermenéutica juridica”, reflete acerca da interpretacdo do direito enquanto jurista
negro, in verbis [...] minha raca determina diretamente a minha interpretacdo dos
significados de normas juridicas e também minha compreensdo da maneira como o
direito deveria funcionar em uma sociedade marcada por desigualdades raciais.

Ao afirmar que sua raca influencia diretamente a interpretacdo das normas
juridicas, Moreira evidencia que a experiéncia pessoal e social do jurista negro, em
um contexto de desigualdades raciais, molda sua compreenséao e aplicacédo do direito.
Isso reflete uma critica a suposta neutralidade do direito, que muitas vezes ignora as
especificidades raciais e as desigualdades estruturais que afetam as minorias.

Como exemplo, Viapiana (2020) cita o caso de um jovem violoncelista negro
gue foi preso injustamente apds, erroneamente, ser reconhecido como autor de um

fato que ocorreu trés anos antes de sua prisao preventiva, foi verificado que nao havia
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indicios minimos de autoria ou sequer provas do crime apresentadas pela policia.

Seu reconhecimento se deu a partir de uma fotografia do jovem em um éalbum
policial que foi utilizada na investigacdo, mesmo sem qualquer explicagdo dos motivos
que levaram a inclusdo da foto ao &lbum ou a minima relacdo da imagem do
violoncelista como suspeito do crime em questao.

A Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica (STJ) decidiu que
reconhecimento fotografico feito em delegacia e sem observancia do art. 226 do CPP,
ausente no auto do procedimento a descricdo prévia do suspeito e com alinhamento
sugestivo de imagens de 15 pessoas que nem sequer possuiam caracteristicas
semelhantes, ndo é dado confiavel para submeter o réu, presumidamente inocente,

ao rigor do carcere, ainda que de forma cautelar.

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA.
ROUBO. AUSENCIA DE INDICIO SUFICIENTE DE AUTORIA DELITIVA.
RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO EIVADO DE IRREGULARIDADES.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Para que a prisdo preventiva
possa ser decretada, é imprescindivel a demonstracdo de indicio suficiente
de autoria delitiva. 2. Reconhecimento fotogréfico feito em delegacia e sem
observéncia do art. 226 do CPP, ausente no auto do procedimento a
descricdo prévia do suspeito e com alinhamento sugestivo de imagens de
pessoas que nem sequer possuiam caracteristicas semelhantes, ndo é dado
confidvel para submeter o réu, presumidamente inocente, ao rigor do carcere,
ainda que de forma cautelar. O risco de que o precéario apontamento gere a
suspeita de inocente é elevado, ausente o fumus comissi delicti exigido para
a decretacdo da medida de coacdo. 3. A Sexta Turma, no julgamento do HC
n. 598.886/SC, rechacou o elemento informativo eivado de irregularidades,
realizado de forma temeraria, e destacou a alta suscetibilidade, as falhas e
as distor¢cbes desse procedimento, por possuir, quase sempre, alto grau de
subjetividade e de falibilidade, com o registro, na literatura juridica, de que é
uma das principais causas de erro judiciario. Adota-se 0 mesmo
entendimento no caso concreto, uma vez que nao ha sinal robusto, que
indique, com razoabilidade, que o acusado foi o provavel autor do roubo a ele
imputado. 4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no HC 643.429/SP, Rel.
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
24/08/2021, DJe 30/08/2021)

Para a prisdo preventiva ndo € necessario que haja provas sélidas e
conclusivas acerca da autoria delitiva, a qual € reservada a condenacao criminal, mas
apenas indicios suficientes de autoria. Contudo a prisdo preventiva por
reconhecimento fotografico precisa observar o previsto no artigo 226 do CPP, que tem
garantia minima para quem se encontra na condicdo de suspeito da préatica de um
crime. A prisdo mesmo que preventiva por um reconhecimento falho deixa danos

irreversiveis na pessoa que passou por todo o processo. “Um estudo da Defensoria

Publica do Rio de Janeiro (DPRJ) identificou que, no estado, pessoas passam em
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média 1 ano e dois meses presas injustamente por erros no uso do reconhecimento
fotografico” (G1,2022, p.1).

De acordo com Neves e Arcoverde Neto (2023, p.2) “as falhas na utilizagdo do
reconhecimento fotografico foram responsaveis por 90 prisdes indevidas entre 2012 e
2020, com 73 dessas no estado do Rio de Janeiro. Ou seja, 81% dos casos”. Os dados
sdo da Defensoria Publica do Rio de Janeiro (DPRJ) e do Colégio Nacional de
Defensores Publicos Gerais (Condege). Sendo assim, esta ferramenta ndo é uma
evidéncia segura para assegurar a autoria de um crime, muito menos para encarcerar
uma pessoa. O continuo uso desta ferramenta prejudica inUmeras pessoas e fere o

ordenamento juridico brasileiro.

4.1 DAS SUGESTOES DE MUDANCAS NA COLETA DE PROVAS

Um dos obstaculos presentes para que haja eficiéncia na discusséo sobre a
guestao criminal no Brasil, € a grande midia, evidenciando que o nascimento do senso
comum em relacdo ao populismo penal se da a partir dela. O populismo penal nao
mais se restringe a sociedade, chegando a penetrar no sistema judiciario, bem como
enfatiza Marcelo Semer (2019, p. 93 e 143): “A énfase no sensacionalismo também
percorre largamente o discurso judicial. [...]. A sensacdo de que a situacdo é
insustentavel e que, como resposta, algo deve ser feito.”

De fato, algo deve ser feito para sanar a inseguranca no dia a dia da sociedade
tendo em vista o aumento da grande violéncia, seja nas capitais do Brasil ou nos
interiores e regides mais afastadas, no entanto, ndo ha de se falar em solucionar a raiz
dessa inseguranca quando a Unica solucdo aparente € o encarceramento em massa
e injusto, levando em consideracao apenas o desejo de prender.

No gue concerne a mudanca legislativa, o essencial em primeiro momento seria

a retirada da expresséao “se possivel” do inciso |l do artigo 226 do CPP:

Art. 226. Quando houver necessidade de fazer-se o reconhecimento de
pessoa, proceder-se-a pela seguinte forma:

]

Il - a pessoa, cujo reconhecimento se pretender, sera colocada, se possivel,
ao lado de outras que com ela tiverem qualquer semelhanca, convidando-se
guem tiver de fazer o reconhecimento a aponta-la (Brasil, 1941)

Nesse contexto, € valido ressaltar que apesar de comum na fase preliminar da

acdo penal, principalmente nas abordagens realizadas pela policia militar, o0 método
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show-up com fotos do suspeito ndo possui qualquer determinacgéo legal.

A preponderéancia do método line-up pois a expressao “se possivel” se refere
a “com ela tiverem qualquer semelhanga” e n&o abrindo possibilidade para
que o reconhecimento se dé de forma adversa ao alinhamento ao lado de
terceiros. Muitas prisdes que ocorreram de forma errbnea foram decretadas
a partir da margem que essa expressao determina, sendo reconhecida como
uma “mera recomendagdo” quando deveria ser regra seguir tal procedimento
e extinguir a possibilidade de utilizacdo do método show-up (Nucci, 2022,
p.436)

A padronizacao do uso do line-up e a extincdo do método show-up, poderia
proporcionar avancos significativos no sistema judiciario brasileiro, ao reduzir os riscos
de sugestdes indevidas e minimizar a probabilidade de ocorréncias de prisdes
errbneas, garantindo um processo de identificagcdo mais justo e confiavel. O método
show-up é amplamente criticado por sua falta de rigor e pela alta probabilidade de
resultar em identificagdes incorretas, ja que coloca uma pressao psicologica sobre a
testemunha para identificar o suspeito apresentado.

A partir da extincdo desse método, surge, entdo, a necessidade de lei
especifica para consolidar esses procedimentos, uma lei clara sobre o tema é
essencial para estabelecer normas rigorosas, que favorecam o line-up uniformizando
os procedimentos em todas as jurisdicdes, evitando interpretacdes variadas e
inconsisténcias que podem surgir com a falta de regulamentacdo especifica. Com
procedimentos claros e padronizados, a confiabilidade das identificacdes aumentaria,
reduzindo significativamente os casos de prisdes errdbneas e, consequentemente,
preservando a integridade do sistema de justica criminal e protejendo os direitos dos

individuos.

5 CONSIDERACOES FINAIS

As provas tém um papel crucial no processo penal, sendo indispensaveis para
a busca pela verdade e a correta aplicacdo da justica. Elas servem como alicerce para
a construcdo da narrativa dos acontecimentos, possibilitando que o juiz ou tribunal
forme uma opinido fundamentada sobre a culpabilidade ou inocéncia do réu. Dessa
forma, sem evidéncias consistentes e confiaveis, 0o processo penal perde sua
legitimidade e eficiéncia, criando espaco para possiveis erros e injusticas.

O reconhecimento fotografico de pessoas € um dos meios de prova mais

comuns em investigagdes e processos judiciais, mas apresenta diversas fragilidades
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que podem comprometer a justica. Esse método é considerado um dos principais
fatores que levam a condenacgdes equivocadas.

Entre os problemas mais notaveis estéo a suscetibilidade a erros humanos e o
forte carater sugestivo desse tipo de prova. No entanto, um dos aspectos mais criticos
é a falibilidade da memoria humana. Testemunhas ou vitimas frequentemente
realizam identificacbes errdneas devido ao estresse, a condi¢cdes inadequadas de
observacéo ou a falhas naturais na memdéria. Além disso, pode ocorrer a criacdo de
novas lembrancas ou a distorcdo de memdrias ja existentes, fenébmeno conhecido
como falsas memodrias, que acaba confundindo a testemunha.

Além disso, o procedimento de reconhecimento estabelecido pelo artigo 226 do
Caodigo de Processo Penal (CPP) raramente € cumprido na pratica, sendo um dos
dispositivos mais desrespeitados.

A fragilidade desse método de reconhecimento, muitas vezes ndo submetido
ao crivo do contraditério e da ampla defesa, principios constitucionais basilares que
sustentam a justica e a equidade no sistema juridico brasileiro, podem levar a
condenacdes baseadas em evidéncias insuficientes e falhas, o que compromete a
integridade do sistema judiciario e os direitos dos acusados.

Em outras palavras, ha falhas evidentes, intencionais ou ndo, na forma como
as autoridades policiais e judiciais conduzem esse processo. Assim, € fundamental
gue o sistema juridico adote uma abordagem mais criteriosa ao utilizar o
reconhecimento de pessoas como meio de prova. Isso inclui a implementacédo de
padrdes rigorosos para validar o reconhecimento, aplicando o melhor procedimento
para garantir a identificacdo correta do suspeito, além de garantir o treinamento
adequado das autoridades envolvidas.

Também merece destaque a necessidade de uma possivel alteracao
legislativa, substituindo o reconhecimento simultaneo pelo sequencial, de modo a
evitar que o reconhecedor compare as pessoas entre si, permitindo que cada pessoa
seja comparada com a memodria individual do culpado. Conclui-se, portanto, que é
inaceitavel condenar alguém com base apenas na prova produzida pelo
reconhecimento fotografico, considerando as inUmeras falhas associadas a esse meio

de prova.
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