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1. Introducgao

Nas ultimas décadas, o Poder Judiciario brasileiro passou a ocupar um
papel cada vez mais relevante na definicdo e implementacdo de politicas
publicas, tornando-se um verdadeiro protagonista no cenario politico e
institucional do pais. Esse fendbmeno tem sido denominado de judicializagdo da
politica, caracterizado pela transferéncia de decisbes originalmente
pertencentes aos Poderes Legislativo e Executivo para o ambito judicial.
Embora tal deslocamento possa, em certos contextos, representar uma
resposta legitima a inércia ou a omissao dos demais poderes, ele também
suscita debates sobre os limites da atuagao judicial em um regime democratico.

Dentro desse contexto, emerge um conceito correlato, porém distinto: o
ativismo judicial. Diferentemente da judicializagdo, que pode ser estrutural e até
inevitavel em democracias constitucionais, o ativismo refere-se a uma postura
mais proativa dos magistrados, que vao além da interpretagdo das normas para
suprir lacunas legislativas ou efetivar direitos fundamentais. Essa atuacgao,
embora muitas vezes bem-intencionada, pode gerar tensdes com 0s principios
da separacao dos poderes e da soberania popular, especialmente quando as

decisdes judiciais passam a refletir preferéncias morais e politicas pessoais.
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O debate sobre o ativismo judicial ganha ainda mais complexidade
diante das transformacbes ocorridas no constitucionalismo contemporéaneo,
particularmente apds a Segunda Guerra Mundial, quando se fortaleceu a ideia
de um Judiciario como guardido dos direitos fundamentais. No Brasil, esse
modelo encontra um terreno fértil devido a fragilidade institucional dos poderes
politicos e a valorizacdo exacerbada do Judiciario como instancia de solucao
de conflitos sociais e politicos. Em algumas situagdes, o STF tem assumido
uma fungdo quase legiferante, como em casos de omissado legislativa sobre
temas sensiveis, a exemplo da criminalizagdo da homofobia.

Diante desse cenario, este trabalho tem como objetivo refletir
criticamente sobre os contornos e os impactos do ativismo. A analise busca
compreender em que medida a atuagdo judicial pode fortalecer ou
comprometer os fundamentos democraticos, a legitimidade das decisbes e a
preservacao do pacto constitucional.

2. Materiais e métodos

Este estudo € de natureza qualitativa, com abordagem teorico-
exploratdria. Utilizou-se o método indutivo, partindo da analise de casos,
doutrinas e decisdes judiciais para a formulacdo de reflexdes mais amplas
sobre os efeitos do ativismo judicial.

A técnica adotada foi a pesquisa bibliografica e documental, com base
na leitura critica de livros, artigos cientificos, legislagdes, jurisprudéncias e
documentos histéricos relevantes ao tema. Foram analisados autores
brasileiros e estrangeiros, bem como decisbes de tribunais superiores,
especialmente do Supremo Tribunal Federal, que ilustram a atuagao judicial em

contextos de omissao legislativa ou crise de representagao politica.

3. Desenvolvimento - resultados e discussoes

No modelo classico do Estado de Direito, o Poder Legislativo era o
principal responsavel pela produ¢do normativa necessaria a efetivacao dos

direitos sociais. Com a transicdo para o Estado Social de Direito, o
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protagonismo deslocou-se para o Poder Executivo, incumbido da formulagao e
execucdo das politicas publicas. Entretanto, com o advento do Estado
Democratico de Direito e a promulgagao da Constituicdo de 1988 — marcada
por seu carater analitico, garantista e compromissério — o Poder Judiciario
passou a ter papel central na concretizacdo dos direitos fundamentais,
especialmente diante das omissodes e ineficiéncias dos demais poderes.

E nesse cendrio que se intensifica o fendmeno da judicializacdo da
politica, caracterizado pela crescente provocacao do Judiciario para decidir
sobre temas que, tradicionalmente, seriam debatidos nas instancias
representativas. Questdes sensiveis e moralmente complexas — como a
descriminalizagéo de condutas, a legalizagdo do aborto ou o reconhecimento
de novos arranjos familiares — sao levadas ao crivo jurisdicional, revelando a
centralidade adquirida pelo Judiciario na deliberacdo sobre os rumos da
sociedade.

Nesse contexto, intensifica-se o fendmeno da judicializagdo da politica,
caracterizado pela crescente demanda ao Judiciario para decidir questées de
natureza politica e moral. Como destaca Clarissa Tassinari (2012), tal
fendmeno ndo decorre de um voluntarismo judicial, mas de uma reconfiguragao
institucional propria das democracias contemporaneas, em que o poder politico
€ mais difuso e os conflitos emergem de multiplas esferas decisorias. A
judicializagdo torna-se, assim, uma via efetiva para a reivindicagédo de direitos
previstos constitucionalmente, mas ndo materializados pelas vias tradicionais
do processo politico.

A ascensao do Poder Judiciario como ator central na conformacgao de
politicas publicas, especialmente no contexto do Estado Democratico de
Direito, trouxe a tona dois fendmenos interligados, porém distintos: a
judicializagao da politica e o ativismo judicial.

Enquanto a primeira refere-se a um fendmeno estrutural, no qual
questdes politicas sédo transferidas para o Judiciario em razdo de falhas dos
Poderes Legislativo e Executivo, o segundo representa uma postura proativa
de juizes e tribunais, que ultrapassam os limites tradicionais da interpretagao
juridica para impor suas concepgdes morais e politicas. Essa distingao é

fundamental para evitar equivocos analiticos, pois a judicializagdo pode ser

Af.’ a CENTRO
y UNIVERSITARIO ﬁ Afya Centro Universitario de Ji-Parana - RO | Recredenciamento Portaria MEC n.354, de

JI-PARANA - RO
@ Av. Eng. Manfredo Barata Almeida da Fonseca, 542 19 de margo de 2020, DOU n.56, Secéo,

®(69) 2018-0163 \,(69) 3198-1074 Jd. Aurélio BernardilJi-Parana | ROICEP 76907-524 | 23/03/2020.pg.96.



Af-’ CENTRO
YA UNIVERsITARIO
inevitdvel em democracias constituci;)nais, ao passo que o ativismo judicial

nem sempre € legitimo.
Conforme preceitua Streck (2011, p. 589)

Um juiz ou tribunal pratica ativismo quando decide a partir de
argumentos de politica, de moral, enfim, quando o direito é
substituido pelas convicgbes pessoais de cada magistrado (ou de um
conjunto de magistrados); ja a judicializagdo é um fendmeno que
exsurge a partir da relagdo entre os poderes do Estado ( pensemos,
aqui, no deslocamento do polo de tensdo dos Poderes Executivo e
Legislativo em dire¢ao da justica constitucional).

Em analise, o ativismo judicial pode tanto contribuir para o fortalecimento
da cidadania, da democracia e da dignidade da pessoa humana quanto
representar um risco a separagdo dos poderes e a propria legitimidade
democratica. A chave para compreender e avaliar adequadamente esse
fendmeno reside na forma como os juizes interpretam e aplicam a Constitui¢ao.
Quando se afastam dos limites estabelecidos pela ordem constitucional e agem
de maneira discricionaria, entra-se em um terreno delicado, no qual a
interpretacao juridica pode se confundir com a vontade pessoal do magistrado
— € é justamente nesse ponto que o ativismo deixa de ser virtuoso e passa a

ameacar o equilibrio entre os poderes.

4. Consideragoes finais

No Estado Democratico de Direito, o Poder Judiciario assumiu papel
central na efetivagcdo dos direitos fundamentais, especialmente diante das
omissoOes e limitacbes dos poderes Executivo e Legislativo. A judicializagdo da
politica tornou-se um fendbmeno desse contexto, refletindo a busca social pela
concretizagdo das garantias constitucionais. Contudo, esse processo evidencia
desafios relacionados aos limites da atuagédo judicial e a preservagdao da
legitimidade democratica.Quando decisdes ultrapassam o campo juridico e
passam a expressar valores ou interpretacbes que extrapolam o texto
constitucional, surge o risco de comprometimento da separagéo dos poderes.

Diante desse cenario, este trabalho teve como objetivo analisar a

expansao do papel do Poder Judiciario e suas implicagdes para a legitimidade
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democratica, diferenciando a judicializagdo do ativismo judicial e destacando os

desafios decorrentes da atuacdo judicial em temas de natureza politica e
social.
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